Département de I” Aishe - Autremencourt - Cuirieux, '

Objet de Fenqudte : demande de permis d'exploiter un parc de six ¢oliennes §t6 NGRDEX 1L SAsS
Enquéte du 24.09.2014 au 24.10.2014. n°® E14000123/80

Commissaire enquéteny : Denise LECOCQ

IV - 3 - 1. Obsetvations relatives au projet lui-méme :

“

- - la qualité des paysages : au total 17 observations ~
tmp grand nombre de projets éoliens - nnpact sur le paysage - détérioration de
Penvironnement - massacre des paysages - invasion massive des éoliennes -~
impact visuel - village fleuri.

Le chef de projet précise que : _
- e projet se « situe A Vextrémité ouest d’un « pdle de densification », tel que défini dans le Schéma
Régional Eolien de Picardie » et conseille de se reporter au site de Picardie telatif au développement
durable. ' '
- le SRCAE de Picardie indique : le secteur pourra « éire demg‘ie et gagf:mzzz‘ 4 bire mienx structuré selon les
prm;bes exiposts dans le schéma Paysager de I'Aisne ».,
- ainsi « plusieurs projets se développent et sont accordés afin de den51ﬁer cette zone plutot que des
zones écartées du schéma éolien et identifiées comme plus sensibles ».
- le « projet est une extension da parc éolien d’Autremencoutt, composé de 11 éoliennes mises en
service en 2009 »
L’implantation retenue a été congue pour « s’inscrite dans la continuité des éoliennes en service..
permettant d’éviter le mitage du paysage et facilitant une bonne insertion paysagére ».
Une carte de situation du projet est jointe 4 la réponse : elle souligne lintégration du projet au parc
existant (voir pages 1 et 2 du mémoire en réponse). :

A noter que Vimplantation a été choisie aprés consultation de I'ensemble des professionnels
intervenant dans le cadre de la réalisation de I'étude dimpact, 4 savoir les bureaux AIRELE,
GAMBA ACOUSTIQUE et ARTEMIA Environnement.

L’implantation a été retenue car elle présente le scénario de moindre impact : le respect du schéma
régional éolien, une implantation en «Cw», Péloignement du parc par fapport aux villages
d’Auttemencourt et Cuitieux, le respect des servitudes, une bonne insertion paysageére en continuité
du patc en exploitation, des enjeux écologiques faibles.

Avis du commissaire engueteux

La densification sur ce site, retenue dans le cadre du schema regmﬁal eohcn se jusuﬁe notamment
pat la présence de grandes plaines élevées dans un couloir reconnu comme propice aux vents et pat
la nécessité datteindre les objectifs nationaux de production d’énergie renouvelable.

La gmnde détermination & développet I'éolien tant des autotités departemenmles et régionales que
locales 4 travers la communauté de comimunes et les communes envitonnantes (excepté trois
commufies ayant exptimé leur opposition), correspond a la nécessité de créer sur ces tertitoires des
énetgies productrices d’électricité non polluantes, et de développer une activité industrielle dans un
secteur qui en manque cruellement. v

Cette détermination conduit 2 installer dans le paysage des éoliennes qui changent le paysage et lui
donnent une verticalité qui n’existait pas aupatavant.

1l faut rappeler ici que les paysages ont été modelés surtout par les agriculteurs qui, depuis deux ou
trois générations, ont trop souvent arasé les talus, arraché les haies, les foréts, détruit tout ce qui leut
semblait nuisible pour Pexercice d’une agriculture intensive.
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Département de I’ Aisne ~ Avtremencourt - Cuitieux

Objet de Penquéte : demande de permis d'exploiter un pare de six éoliennes St6 NORDEX LI SAS
Enquéte du 24.09.2014 au 24.10.2014. n® E14000123/80

Commissaire enquéteur : Denise LECOCQ

On nie peut ignoter que ces actions menées pout plus de tendement des exploitations a contribué au
nivellement voire 4 Pappauvtissement des tertes, 4 Pérosion des sols mais également 4 la destruction
de la faune et de la flore locales (oiseaux, chauve-soutis, espéces végétales menacées..). .

Les aggiculteurs d’aujourd’hui pratiquent une agriculture raisonnée, mais les excés d’autrefois restent
présents et il n'est pas prouvé que Pimplantation ou la densification des parcs éoliens aggrave la
situation, ‘

Bien au contraire, Pimplantation des patcs peut permettre de développer des activités nouvelles, par
une tedistribution judicieuse des revenus de leut production ce qui est prouvé awjourd’hui (centtes
médicaux de Matle et Crécy-sur-Serte), ou éventuellement par Palimentation directe en électricité
d’unités de production locales, dinitiative ptivée ou collective, menées par les particuliers ou pat les
communautés de communes, ce qui reste envisageable et souhaitable.

Au cas ptésent, le patc d’Autremencoutt en fonctionnement depuis 2009 est intégré dans le paysage,
les maires &’ Autremencourt et Cuirieu, respectivement M. Dominique Potart et M. Frank Felzinger,
affitment que les populations sont habituées 2 la proximité du parc éolien et n’en ressentent aucun
préjudice. B '

Le maire d’Auttemencourt se félicite d’accueilli, depuis la construction du patc éolien, dans sa
commune de nouvelles constructions, de nouveaux habitants et de nouveaux projets de
construction.

Les habitants des deux communes ne se sont pas manifestés pour rejeter le projet sur ce motif lié 4
la qualité des paysages.

Enserrées dans un massif arboré, ces communes apparaissent au milieu des hauts plateaux agticoles
comme des flots entourés d’atbres nichés au coeur de petits vallons qui les rendent perceptibles de
loin. Le parc éolien est devenu un repére appréciable dans le paysage pour qui veut s’otientet,

«La perception des éoliennes differe en fonction de multiples critéres liés 3 la fois 2
Pobservateur lui-méme, 3 sa position par rapport au parc éolien, aux conditions
d’observation, aux composantes paysagétes voit p 64 du doc « expettise paysagére ».

M. Delhotbe (Cuitieux) évoque Iimpact des éoliennes sur les villages fleuris. Au couts d’une
précédente enquéte publique concernant le patc voisin de La Neuville Bosmont-Cuitieux réalisée en
2013, le commissaire enquéteur a intetrogé Mme Van Hecke, présidente du jury régional des Villages
fleuris. Voir page 21 de ce rapport la réponse de Mme Van Hecke: « la qualité du flourissement des
villages ne prend jamais en compte lexisience d'loliennes d proximité des villages condidats dés lors que ces
consiructions respectent les exigences de la loi quont aux distances d'éloignement des agglomérations et an respect de
Uenvironnement ». : :

Des mesures de compensation permettront aux municipalités de réaliser des érudes pour un
développement harmonieux de leur commune, et notamment pallier les inconvénients liés 4 la
période de construction des éoliennes. o

Certains commentateurs n’excluent pas que dans quelques années certains parcs éoliens soient
protégés au titte des monuments historiques, tout comme les mouling 3 vent et de nombteux
anciens établissements industriels. Le patc éolien de Casttes en est un exemple, des visites guidées
sont otganisées, des informations relatives 4 la production électrique sont données par des guides
spécialisés.

En outre, la perception des éoliennes différe en fonction de nombreux ctitéres liés, notamment 2 la
petsonnalité de 'obsetvateur, son éducation, sa culture, sa propre sensibilité et son histoire.
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Départertient de 1’ Alsne ~ Autremencouit - Cuirieux

Objet de I'enquéte : demuande de permis d’explaiter un parc de six foliensies 8t& NORDEX LI 8AS
Engnéte du 24.09.2014 au 24.10.2014, n° B14000123/80

Commissaire enquétenr : Denise LECOCQ

Powz répondte 4 l’mvttatzou de Mma Mmbath prop;:;etau:e d’une maison remarquable inscrite dans
_un pazc arboré de qualité, le commissaite enquéteur sest rendu, le 11 novembte, 4 Autremencourt
_pow: constater l’impact d ,,la wmbﬂz des eohennes depms la propﬁété

Cdela maiSQn, Le fai que le pare soit trés boi
parla vegﬂtauon ou les constmctmns envir ommntess ﬁcstamment pai: les to1ts de l’éghs&

- surplomb de la commune de Toulis ~ co visibilité inacceptable

Le chef de projet de la société PARC EOLIEN NORDEX LI SAS confitme que le projet
sarplombe en effet le village, mais il « ne vient qu'en addition d’un effet de surplomb déja existant »
comme le démontre le photomontage 12 de la page 96 du volet paysager. I1 ajoute que « le
surplomb est atténué parla distance aux premiéres éoliennes (5,6km de ce point de vue), qui
rendent leur hauteur apparente équivalente au faitage des atbres entourant cette vue ».

« M. et Mme Lanrean estiment gue « le parc se situe dans Paxe de la rue principale », o7 on pent observer sur
fa carte (page 3 du mémoire en téponse) gue Jes éoliennes sont sous Laxe de la rue principale. Cect osi confirmé
par les vues actusiles, qui montrent que le parc en service n'est pas visible depuis le conr du village » (CE. extraits de
StreetView p. 3 du mémoire).

Tl est rappelé en page 32 du Volet Paysager que « lz distance empéche toute perception des aérogénératours

| deputis le canr de ces liewx de vie. En sortie de ces villages, les doliennes apparaissent doignées ef #'ocuupent

pas la globalité des champs de perception, griee @ une zmp!aﬂz‘afwn regroupée dans un espae paysager restreint. »
Voir croquis et photomontages p. 3 du mémoire en réponse

Avis du conmnssalre enguéteur

Avis partagé en ce qui concetne le surplomb dela commune de Toulis-et-Attencourt, la distance est
suffisamment importante paour que les éoliennes ne soient appatentes qu’a un horizon lointain.

La notion de sutplomb s’impose lotsque les éoliennes sont installées sur une colline, un talus, une
falaise qm domine le village. Ce n’est pas ce qui apparmt ici, les flits des éoliennes sont en partie
masqués pat le village.

Le commissaite enquéteur s’est tendu 4 Toulis-et- Attencourt un- ]Gur de temps favorable, le 11
novembre, et avant Iheute du couchant vers 16 h, quand le soleil 2 Pouest éclaire au micux les
éoliennes existantes situées & Pest du village.

Les éoliennes en fonctionnement ne sont pas dans Paxe de la rue principale. Elles ne sont réellement
appatentes qu’a la sortie de Pagglomération comme I'indiquent les photos ci-dessous.

Les éoliennes ne surplombent pas le village, elles se profilent 4 'hotizon dés e Ton approche dela
sortie du village en se dmgezmt vers Autremencoutt.
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Départenont de 1 Alsue < Autremecourt ~ Cuirletx R
Oblet de enduéte 1 demande de perisis ci’c;xplmter un pare-de sty doliennes Sté NDRD

Exguéte du 24.09.2014 au 24.10.2014. 1° E14000123/80 L
Commissams enqtzéteur Denise LECOCQ

En outre, le dossier précise que la hauteut des mats du présent projet seta inférieure 4 celle des mats
du parc d’Autremencourt en fonctionnement, par contre 1 ~pales seraient plus longues. De loin, les
éoliennes nouvelles, moins hautes que les précédentes, pataitront, par un effet d’optique, de méme

dimension alors qulelles sont plus proches (voir dossier c}’ﬁngqetf; Expertise paysagere p. 65).

Impact sur les zones Natura 2000 : Bﬂiafais de la Souche (1 ﬁbsﬁw&)

Le chef de projet précise : 'impact sur les marais de la Souche 2 bien été pris en compte dans
Pétude d’impact. La description compléte des impacts du projet sur les zones NATURA 2000, (SIC
« Matais de la Souche et Forét de Samoussy » et ZPS « Marais de la Souche ») se trouve en pages
116 et 117 du volet faune flore (annexe de Pétade impact). Le buteau d’étade ARTEMIA conclut
quil 0’y a « aucune interaction. entre la. xome en projer of les espéces et habitats du site Natura 2000. Le site
Natnra 2000 étant une zone humide, fes espices jzfmjzcmt Lintérét de ce site ne se Ironvent pas suria zone détude de
ones favorables a ler maintien. »

Seul le cas du Busard-Saint-Martin, identifié dans la zone Namm 2000 et sur le site du projet a|
donné lieu & une étude plus poussée.

La conclusion du bureau d’étude est, en fonction de la fiche de l’espew peu répandue dans le
secteut, cette « espéce n'est pas connue pour e particnlidrement sensible & Uéolien. 1impact du projet sur la
population de Busard S aint-Martin dy site Natura 2000 FR2212006 « Marais dé Ia Souche » apparat: done non
significalf dantant plus que ks interactions de lespice au sein du site’ dm‘m I @ limplantaion sont irés faibles (2
contasts sur un cyele biologigue complet)y. - S = e

Avis du commissaire engucteux :

En effet; le dossier d’enquéte tient compte des etudf:s hcz:c:s AUX ZONes sens:bles et les études relatives
a la faune et la flore évoquent impact du projet sur Penvitonnement de ces espaces naturels
remarquables. Les études ont été réalisées par des bureaux spécialisés, de facon scientifique.
L’Autorité envitonnementale estime cependant que « Pétat initial mériterait d’étre approfondi» p. 1
de cet avis. o

Les mesures de suivi sont prévues pendant les périodes de migration, elles permettmnt de venﬁer
l’unpact, du projet, « d’éviter, de réduire ou de compenser les effets négatifs ».

Un suivi ecolom; que sera établi.




Département de ' Alsne - Autremencourt - Citirfsix

Objet dé 1'enquite : dervande de permis & exploiter uh par de six dolidnties 56 NORI)EX L SAS :
Enguéte du 24.09.2014 au 24.10.2014, n° B14000123/80

Commissaire enguéteur : Denise LECOCG

Encemlemeﬁt des villages (1 mbmﬁ%)

| Lie chef de. projet estime. que le projet d’AuuemﬁnmumCmmeux w’appotte aucun encerclement .

| supplémentaire sur les villages de la Neuville-Bosmont, Ebouleau, Machecoutt et Goudelancoutt :
le patc d utremencoutt en service est situé entre le nouveau projet et ces vxﬂages Quant a

C‘um ux, 1’ei:npmsc yisuelle supplementaue du projet d’Auttemencourt-Cuitieux smscmt dans la

: conunuate du pam exxstani:, et ne creee donc as d’effet d’ﬁncerclament
P

Avis. du commissaire e ngueteu :

Tous les parcs éoliens du secteur se situent au Sud de la Neuville Bosmont et 2u Notd de Cuitieux.
Le présent pto;et constitue une densification du patc eohen d’Autremﬁncourt en fonctionnement
depuis 2009. 1l n'y a pas d’encerclement. .

Protection de la bu{iﬁ dﬁ Latm (5 'i}ijm.)

Lé chef de pxo;e’c Pétude paysagére a érudié I’lmpqct du t dﬁpms Ia butte de Laon depum les
abords de Laon, aucune covisibilité n’est possible avec le m}et. Le pfojef fne poutra étre vmble que
depuis le promontoite que constitue la butte.

Le photomontage 35 (p.139 du Volet Paysager), pns depm% la imﬁe montre bien que le fait que le
pm;et d’Autremencourt-Cuiriews soit une extension du patc existant limite fortement Pim impact du
projet. A cette distance (18,6 km de la premiére éolienne du projet), les 2 parcs se confondent en un
seul patc (ceci érant conforté par les hauteuts totales trés proches des modgles d’éolienne).

Les dmtan{:e% de tespiration entre Ies parcs sont ainsi respectées.

»

Avi duca'
Avis pmagfz I demiﬁcmm du secteut éolien ne madiﬁera pas Taspect général de la vue sur el site
depuis la butte de Laon.

Le chef de projet précise utilement Ia dlstance qui sépare Laon du site eohen, Favis de I’Automte
environnementale portant la distance 4 25 km se :efere sans doute 4 la distance par la route et non la
distance « 4 vol d’oiseau ». ~

Pour la protectl«on de la butte de Laon, le peﬁmctre de protectlo_n (20 km) de la butte de Laon : a été
respecté, il semble que le classement en zone oxange du SRCAE avait pour objet de prévoir cette
protection. : T

Risque d’abandm& du projet de mnsi:metwn de pmt&ﬁ cyclables {1 observ.).

Le chef de pro;et 1 Ccette observatxon pmwmt de Mm M;tcberth, d’Autramencourt ‘et est
relative au premier pm;et d’Autremencourt, ayant donné liew 4 la construction des 11 éoliennes
actuellement en- service, Nordex n’était pas le développeur de ce projet (nous n’étions que
fournisseurs des €oliennes et en charge de leur construction, aujourd’hui de leut mamtenance) fous
o’avons donc pas connaissance des éventuelles mesures qul ont’ pu étre proposées par le
développeur du projet (Eoles Futur). :

Anoter que dans le présent projet, il n'y a aucun prcget de création de pigtes cyczlabies prévu
mais d’aufres mesures compensatoires ou d*accompagnements qui font partie- mtégrante du
‘Dossier de Demande d’ Autorisation & Exploiter. En les intégrant au dossier, Nordex S engage de
fait i les reahser si Ie: projet est 'mtorlsé
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X)Bpanememdel' Atsm* Au(remencourl Cumeux

Enquéte du 24.09 2014 an 24:.10. 20}4 n° EI 4000123780
Commissaire enguéteur : Denise LECOCQ

Avis du commissaire enquéteur
La proposition d’intégrer la J:emarque de Mme Micberth au présent projet et de réaliser des pistes
cyclables sut le secteur est tout a fait favorable. Des chemins de randonnée (voir ci-dessous),
peuvent intégrer des dmposmfs d'information sur le site et la production électrique.
Cela évoque Pimpact sur le toutisme, bien que cet aspect n’ait pas été exptimé par le public durant
l’enquéte, ce théme est sous-jacent dés lors que les intetvenants évoquent 'aménagement du site.

11 existe des exemples de valorisation de sites éoliens dans le cadre d’un pole tom:xsuque Les
mesutes de compensation peuvent aider les communes A valoriser ce nouveau patrimoine industriel.

Positionnement des €oliennes (2 observations)
. E2 située sur le chemin de randonnées (1 observ.)

Le chef de projet précise que Péolienne E2 est située au bord d’un chemin appaxtenant i
PAssociation Fonciére de Remembtement d’Au Toulis-et-Attencourt et Vovenne, gu
ne constitue pas un chemin de randonnée mais un chemin privé. En effet, son réglement i intérieur
précise que « Zacsds des chemins apparienant & PAssociation Foncitrs est réservé anx vébicnles de tons types
destinés & l'excploitation agticole des terrains desservis» (méme si dans la pratique, des promeneuts peuvent
étre susceptibles de l'emprunter occasionnellement).

Précision en page 68 de I'Etude d’Impact Pemplacement des chemins de randonnee inscrits au Plan
Départemental des Itinétaites de Promenade et de Randonnées (PDIPR). L’éolienne 6 est
située en bordure d’un chemin de randonnée téférencé (chemin menant de Cuirieux 2
Autremencourt).

Pour ces deux éoliennes, étude de danger a montré que les tisques restent dans le domaine
«acceptable », au sens de Parrété ministériel du 29 septembre 2005 et de la circulaire du 10 mai
2010. Cela signifie concrétement qu’au regard de Uintensité du risque (c'est-a-dite le rappott entre la
zone d’impact et la zone possible d’effet), la probabilité (d’occuﬂence) et de la grawtc associées
(c'est-a-dire le nombre de personnes potentiellement impactées) 4 chaque risque, le niveau de msque
est acceptable y comptis sur ces chemins.

Le chef de projet rappelle les principales conclusions associées aux risques liés aux éoliennes E2 et
E6 en question, pout plus de détail, Cf. pages 78 2 97 de 'Etude de Danger, notamment :

Risque d’effondrement d’éolienne, tig chute d’éléments de I'éolienne, tisque de projection de
,ggleb ou frag;ments de pales, risque de chute de glace 1’exposmon et la gravité « modérées » rendent
le nivean de ces tisques acceptable. Voir p. 6 et 7 du mémoite en téponse.

Une signalétique aux abords des éoliennes est obligatoire afin de prévenir le public que par temps
de gel, il existe un tisque de chute de glace.

Par ailleurs, comme premse dans cette méme étude, les éoliennes Notdex N117 (projetées sur le
pm}et) dlsposent de systémes de détecton, qui permettent de détecter efficacement la présence
de  givee aussi bien sur une éoclienne en totation que sur une éolienne 4 Parret. En cas de
détection de glace, 'aérogénérateut est automatiquement nis 4 Patrér.

Le redémartage peut se faite : soit automatiquement aprés dispatition des conditions de givee (
lorsque le systeme de détection conclut & Pabsence de glace), soit manuellement sur site, -au
terme d’une inspection visuelle concluant 4 Pabsence de glace sur aérogénérateur.

- Risque de projection glace : Pexposition et la gravité « modérées », la relativement faible probabilité
d’occutrence rendent le niveau de tisque acceptable. On peut rappeler les mémes observations que
celles exposées ci-dessus pour le risque de chute de glace.

Enfin, rappelons qu’une mesure a été proposée afin d’accompagner Pinstallation d’une fzohenne en
‘bordure du chemin de randonnée : installer un panneau d'information au pied de Péolienne E6 afin

d’informer les randonneurs sur le parc éolien et Pénerpie éolienne en général.
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Département de I’ Aisne - Autremenconrt - Cuirieus

Objet de engudte : demande de permis & exploiter un pare de six éoliennes Sté NORDBX LISAS
Enquéte du 24.09.2014 4u24.10,2014, n° E14000123/80

Commissaire enquéteur : Denise LECOCQ

Avis du commissaire enquéteut :

La téponse du chef de projet rappelle les éléments qui sont inclus dans le dossier d’enquéte mis 3 la
~ disposition du public et accessibles sut le site de la Préfectute. Se référer aux pages 78 a 97 de
I’Etude de I)angms

»»»»»»»»»»»»»»»»»»»»»»»

. E1, E3, E4 et E5 4 moins de 100 m de la D24 (1 observ)

Le chef de projet estime que cette affirmation est inexacte. Voit le tableau des distances de ces
éoliennes a la RD24, extrait de Pétude de danger (page 26).
Toutes les éoliennes sont situées 4 plus de 170m de la RD24 soit plus d’une hauteur d’éolienne
(150m).

Avis du commissaire cngue;tr.ur

Le chef de projet apporte les précisions nécessaires a I’ information du demmdeur
L’ éolienne du parc d’Autremencourt, en service actuéllement, est 24150 metres de la RD 24, les
nouvelles machines seront plus éloignées.

IV - 3 - 2. Obsetvations sut le dossier d’enquéte : 10 observations

. Impacts minimisés sut les paysages

Le chef de projet rappelle que le pxolet a fait I'objet d’une étude paysagére, menée pat un paysaglste:
tiers, indépendant du maitre d’ouvrage. Cette étude a été réalisée conformément aux régles de att

et au Code de PEnvironnement. Voir p. 9 du mémoite en réponse.

Notamment : éeablissement d'aires d’étude autour du projet, érude de Vétat mmai du site, etude de
variantes ditaplantation,

. analyse de la perception générale d’un projet éolien, analyse des impacts du projet grice 4 42
| photomontages, analyse des impacts cumulés avec les projets en instruction (au sens du Code de
PEavitonnement).

Dans cette étude, il 1’y a4 aucun moment été souhaité minimiser les impacts paysagers. Le choix
des points de vue a ét¢ réalisé par le paysagiste. De plus, sur les photomontages, la simulation des
éoliennes 2 systématiquement ét¢ « exagérée » afin qu’elles soient toujours bien visibles.

Et p. 19 du mémoire : « Pour x:épcmdre pluq largement 4 la lettre dé?osée par Mme Gauter, I'étude
d'impact n’a pas pour vocation 4 minimiser les impacts mais 4 les présenter objectivement.
L’ensemble des intervenants a sa réalisation sont indépendants du perteur de projet, et se doivent
de garder leur objectivité sous peine de perdre toute crédibilité ». - :

Avis du commissaire enguétenr :

En effet, M'étude d’impact a été réalisée par la société Aitele, dont Ies apprecxanons ne peuvent étre
mises en doute.

'y 2 leu ici de premser quavjourd’hui, les constructeuts d’éoliennes s’entourent de professionnels
en faisant appel 4 des paysagistes qualifiés, dont l’expemse ne peut étre remise en cause, pout
réaliser des pm;ets respectueux du paysage et du patrimoine. 11 existe des régles de protection du
pattimoine, elles n"ont pas été écartées dans le cadre de ce projet. Le dossiet est de qualité, riche en
mfarmauons et conforme aux exigences du Code de Penvitonnement.
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Département de 1" Aisne ~ Autremencourt - Cuirieux

Objet de I'engubte : demande de pernrs d’m:piotter un parc de six €oliennes Sté NORDEX LI S&S
Enguéte du 24.09.2014 an 24.10.2014, n° E14000123/80

Commissaire enquéteur : Denise LECOCQ

. Impacts minimisés sur Pavifaune,
ceque souhgfw PAutorité envirorinementale p.7 de Panalyse détaillée de Sﬁﬁ avis

Le chef de projet tappelle les études téalisées par un buteau d’étude écologique indépendant
| (ARTEMIA  Environnement), conformément aux pratiques en vigueur et au Code de
| PEavironnement, sur un cycle blologlque complet Voir p. 9 du mémoire en reponse

Les enjeux ont été établis au regard du nombre despeces obsetvées sur site, ainsi que de leur
vulnérabilité et de leur niveau de protection 4 l’échelle xeglonale, mtlonale et europeenne

été proposées dans la demande d’Automamon d’}fi’,xplmter, - -

Avis du commissaite enquéteur : - .

Les éléments d’étude de'la société ARTEMIA envimnnement ne peuvent étre coritestés, s’agissant
d’une approche scxenuﬁque 5 qppuymt sur des-sources et des outils fiables:

ARTEMIA note qu'aucune des espéces citées n’est nicheuse sur le site ni méme dans son périmétre,
voir p. 62 du diagnostic écologique du dossiet d’enquéte.

L’autorité envitonnementale estime que des études complementa:xes dowent étre réalisées avant la
construction du projet.

Le fait que la zone d’xmplantamcn soit une zone d’ expicitatian agricole imense, de champs sans cesse
parcoutus pat les engins d’exploitation, souligne Pimpossibilité pour les espéces nicheuses de trouver
'espace nécessaire 4 une nidification propice 4 la ff:producﬁon peu de haies, peu de talus, cet
environnement est peu propice a la reproduction des espéces. Les agriculteurs sensibles 4 cet aspect
de la nature édifient des bosquets, de nouvelles haies, des plantations. Il y en 2 trés peu sur le
secteut.

. Absence d’étude acoustique a Toulis

Comme précisé dans I'étude acoustique du projet (p.9, en annexe de PEtude d’Impact) & lo choix des
points de mesnrage dipend essentislloment de la proximité des éaéazfaz‘zofz: au prrjet, de ln z‘apogmpbze du sive et de la
végétation. »

Le but étant de mesurer I'ambiance sonore au niveau des habitations les plus proches du projet.
C’est ainsi qu'a IEst du projet, des sonométres ont été implantés au niveau de la commune
d’Autremencoutt et de la ferme de Caumont, les plus proches des éoliennes en p:ro et. Le village de
Toulis, quant 2 lui; est situé 2 3 km plus a ’Bst que ces poiats de mesure (de méme pour la ferme
isolée d’Attencoutt, situé & 2 km plus 4 Pest). L’étude démontre le respect de la réglementation
acoustique au nivean du -village d’Autremencourt et de la ferme de Caumont. A fortiori, la
reglementauon est:également respectée au niveau du viliage de Touhs et-de la ferme d”Attencoutt,
car moins impactés d’'un point de vue sonote, ol o

Avis du commissaire enquéteur :

Le mémoire en réponse comporte les éléments du volet acoustique p.33, avec une carte répertoriant
les emplacements des pomts de mesure. agoustaque notamment les sites du Village de Toulis et de Ia
_ferme d’Attencouxt B
Iexamen de ces données ne pcrmut pas d'affirmer qwil n’y a pas eu d’étude acoustique & Touhs et-
Attencoutt |
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Département de I’ Aisne - Autrernencourt - Cuirieux '

Objet de Penguéte | demande de permis d"explofter un pard de six éolictnes 51¢ NORDEX 1ISAS
Enquéte du 24.09.2014 an 24.10.2014. n° E14000123/80

Commissaire enquétenr : Denise LECOCQ

Comme sur le plan visuel, la perception des sons dépend de la personnalité de Pobservateut, de son

appréciation personnelle en matiére de développement de Péolien.

. La perception des sons est également différente selon Potientation des vents, la vitesse de totation.
des pales, le moment de 'écoute, la nuit ou le j jout.

Il conviendra, dans les 6 mois de la mise en setvice des éoliennes d’attacher un soin
patticulier aux mesures acoustiques 4 proximité de la commune de Toulis-et-Attencoutt.

. Manque d’étude sur le cofit et le calendrier d’entretien (1 observ.).

Le chef de pro;et rappelle, p. 11 du mémoite en réponse, que la description des opérations de
maintenance a été présentée en détail dans Pétude de danget chapitre 1V.2.3. « Opérations de
maintenance », pages 48 et 49 de Pétude.
Y est notamment décrit le programme préventif de maintenance sur quatre niveaux :
~  type 1: vérification apres 300 4 500 heutes de fonctionnement (conttdle visuel du mét,
des fixations fondation/tout, tour/nacelle, totor...et test du systéme de déclenchement
de la mise en sécurité de 'éclienne) ; .

—  type 2: vérification semestrielle des équipements mécaniques et hydrauliques ;

= type 3 : vérdificaion annuelle des matériaux  (soudures, corrosions), de
Pélectrotechnique et des éléments de raccordement électrique ;

—  type 4 : vérification quinquennale de forte ampleur pouvant inclure le remplacement de
pieces.

Nordex dispose déja d'un centre de maintenance basé & Verneuil-sur-Setre, 4 environ 17 km du
parc éolien. Dans ce centre travaillent 5 techniciens qualifiés, intervenant au quotidien sur les
| éoliennes de I'Aispe.

Avis du comtms saire enquéteur :

Le dossier d’enquéte est complet sur le point des opérations de mmntanance des machines.

i e s s e s e

. Absence d*information sur le volume du bac de rétention

d’huile (ex. accident if’kmgastel-ljaggias ?iﬁistére) ;

Le chef de projet reporte dans son mémoire les tableaux des produits utilisés et croquis des points
d’entretien pour le bon fonctionnement des éoliennes NORDEX N117. T rappelle que ces
éléments font objet d'une étude précise, données fournies dans Pétude de dangers pages 52-53).
Des mesures sont prises contre les fuites (huiles, liquide de refroidissement) : voit Pétude
de dangers. . '

Avis du commissaire enquéteut : v
Les éléments apportés dans 'étude de dangers mise a la disposition du public sont trés précis et
complets, p. 52 et 53, : ' -
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Département de 1* Alsne ~ Antremencourt - Cuirieux

Objet de Pengubte : demande de pernils ci’expfoﬁer unt parc de sik foliennes St6 NORDEX LI SAS
Enquéte du 24.09.2014 au 24.10.2014, n° E14000123/30

Commissaire eiquéteur : Denise LECOCQ

. Absence d’information sur les vidanges (1 observ.).

Réponse du chef de projet : tous les déchets produits pendant linstallition et la mise en service ou |
pendant lentretien et la réparation de I'éclienne sont collectés et éliminés par une entreprise
| spécialisée dans ['élimination sur présentation  d'un ]ustiﬁcauf Les déchets = dangereux,
| accumulateuts, déchets contenant de Thuile et graisses usagees, sont collectés séparément et
| éliminés par une entz:epmse spécialisée dans ['élimination agréée sur présentation d'un justificatif.

Les déchets les plus importants produits pendant la production sont les huiles Ubdgéc‘b Ces déchets
toutefois ne sont pas produits réguliérement, mais uniquement selon le besoin 4 des intervalles
déterminés. Lors des travaux de maintenance, des échantillons d'huile sont prélevés du
multiplicateur et I'état de I'huile est analysé en laboratoire.

Si une vidange s'avére nécessaire, les huiles usagées survenant pendant cette intervention sont
 Eliminées par une entreprise spécialisée dans I'élimination agréée A cet effet sur présentation d'un
justificatif. -

Avis du commissaire enquéteur :

En page 13 de son mémoite, le chef de projet deta:{lle la desﬂnation de tous les déchets, ces éléments
figurent dans Pétude de dangers du dossier d’enquéte, p. 52 et 53.

Ces produits sont des produits de lubrification ou de ref:o;dlssem&nt, dont P'usage est courant
également dans le machinisme agricole ou les véhicules de transport routier.

Les contraintes lies a Putilisation de lubtifiants et de produits de tefroidissement ne diffétent pas
des contraintes des autres activités utilisant ces produits.

4 0 S 3 R N o s

Rmmw en cause de la validité des cartes
cartes IGN datant de plus de 10 ans, (1 observ.),

Le mémoire en téponse, p. 14 :

Nous travaillons avec le service de cartes en ligne proposé par IGN (contrat annuel payant nous
permettant accés aux données cartographique), Ainsi, les cartes utilisées dans Uétude proviennent de
ce setvice, qui propose en ligne les derniéres cartes 3 jour. Les cattes utilisées sont donc tout a fait
valides. Si des incohérences sont constatées, nous invitons le lecteur 4 contacter directement IGN

(http:/ /professionnels.ion fr/contact#0).

Avis du commissaire enquéteut :

Observation de M. Lauteau : « Tons ces manguements demaﬂlreﬂt que Vétude ost incomplete et ne permet done
pas de statner valablement wi legalemem‘ Je demande au conmiissaire mqueieﬂr de bien vouloir donner dans son
rapport une mﬁome 4 tous les pom‘s évoqués dans vette lezz‘m P

Au cours de lenquéte M. Laureau a demandé au commissaire enquéteur de signaler Putilisation de
cartes qui ne sont pas 4 jour (modifications de chemins ruraux datant dun remembrement effectué il
y a plus de dix ans) comme pouvant entrainer Iannulation de lenquéte.

1l n’appartient pas au commissaire enquéteur de se prononcet sur la validité des cartes.
Seul le “Tribunal Administratif ‘est compétent pour apprécier si Pobsolescence des cartes a une
incidence sur la quahte de Pinformation du public et donc de la validité du projet éolien,

Le commissaire enquéteur n’est dailleuts pas un expert en matiére de mrtograplne et ne peut
apprecxer leur validité, pat contre, il s’est attaché 4 tépondte 4 toutes les observations émises..

1l semble d’aﬂleuxs quels 1'1 référence aux cartes IGN soit un gage de qualité de Pinformation.
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Département de I Alsne — Autremengourt - Culdex

Objet-de Fenguéte : demande de permis dexploiter un pare de six Soliennes $t¢ NORDEX LI SAS
Baguéte du 24.09.2014 au 24.10.2014. n° E14000123/30

Conmissairg enguéteur ; Denise LECOCQ

» Méconnaissance de la présence de cavités souterraines
tisques avérés d'effondrements apparus suz la parcelle de 'E4. (1 obsetv.). ‘

Le chef de projet tient « 2 rappeler que dans le cadre de I'étude d’impact, la rechetche des cavxtes '
. soutermmv 5 connuas a ere tefzhsee (p.50 de Iétude d’impact). Aucune cammc, ouvra,ge civil ou

Nous avons comulte de nouveau Ic site (le 05/ 11 /2{)14), ci-dessous est p:esentee la catte extfalte
qui montre qu'aucune cavité connue n’est presente a U'emplacement d&b éoliennes (la plus ptoche
étant sut Vesles-et-Caumont au sud du projet). : ‘ »
Rappelons également qu'avant de dimensionner les foﬁdauons de chaque éolienne, un sondage
géotechnique est réalisé au droit de chaque fondation. Les fondations sont alors dimensionnées
pour chaque emplacemet, selon la natute du sol, et notamment la ptésence de cavités ou non. Ceci
doit étre validé par un bureau d’étude indépendant typc Veﬂtas »

Avis du commissaire enquéteur

La carte teportée p. 15 du mémoite en réponse provient du site. dt}. Ministére de IEcologie, du
Développement Durable et de I'Energie, consulté le 5 novembre 2014 gﬁr le chef de projet.

http:/ / worw.geotisques. gouv.fr/ (consultation 05/11/: 2014)

« Pétat initial n’a révélé, sur le périmeétre rapproché, la presence d’aucune cavité souterraine. .

Des mesures d’usage seront prises pour écarter tout tisque de fuite d’huile ou catburant pendant la

phase de chantier et celle d’exploitation. M. Lauteau a indiqué au commissaire enquéteut, pendant

Penquéte, que des trous se sont formés au moment de la création des chemins appartenant &
*Association Fonciére,

Nul ne peut soupgonner la société Parc Folien NORDEX LI d’Auvtremenconrt et C uitieux de

‘construire des éoliennes pour lesquelles ils n’auraient pas fondé les bases sur une assise solide, le bon

fonctionnerent des machines serait en jeu.

Les études entreprises pat le demandeur prea.lablement a ia construction des eohexmes demontrexont

Pexistence ou non de ce type de cavités,

. Démarche ERC : éviter, réduire, compenser
réduite aux comimunes recevant des éoliennes a’f::s:aﬁr'e d mdﬁ.emifmmmmmtaiﬁ sur les communes
du périmétre de 6 km. (1 observ.). ' '

Cette assertion, portf:e pat M. et Mme Laureau de ’{‘ouhs—et—Attencourt laisse penser que la
demarche ERC n’a pas été compietement apphquee au p:cesent pa;o;c:t. Ceci est faux :

i coliet : s Souris » ; rappeloras que pour
Pétude, des sorties nocturnes ont été rcahaﬁes sut l’euri:: d’f:tude, avec détecteuts 3 ultra-sons. Les
conclusions du naturaliste en charge de Pétude sont que la sensibilité du site est trés faible, avee une
presmce majotitaire de Pipisttelle Commune, espéce cettes protégée, mais largement répandue dans
la région. La trés faible diversité de chauves-soutis sur ce secteur est liée au fait qu'il s"agit d'une
plame mtegxalemem cultzvee avec aucune haie ou boisement subsistant.

Or les chauves»somzs 1ethe1chent en priotité des boisements, des cavités pout s’y abtiter. Leur
pzésence en plainc est. bxen suft possibie, afin de chasser ou simplement en transit. La rotation des
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Départernent de I’ Alsne ~ Autremencourt - Cuitdeux

Objet de I'enquéte ; demande de peimis & exploiter un pare de six éoliennes 816 NORDEX LJ 8AS -
Enquéte du 24.09.2014 au 24.10.2014. n® E14000123/80

Commissaire enquteur : Denise LECOCQ

cultures, le laboutage, les traitements font que les plaines agricoles ne sont pas un milieu attractif
pout les chauves-soutis, :

Au vu des tres faibles enjeux, aucune mesures de réduction ou compensatoire fie s’est avérée
nécessailte. En tevanche, ......un suivi post-implantation sera réalisé sur 3 ans,

- présence Feedicnémes gng;ds comme rappelé dans le volet faune-flote, la présence d'cedicriémes
ctiards dans le secteur est en effet avérée par les recensements de Picardie Natute. Le naturaliste a
donc porté une attention particulitre 4 leur observation lors des sorties de terrain (Cf 2.2.4.2 page
52 du Volet Faune-flote) « « Le pré-diagnostic réalisé antérienremient relatant la pre’;eme d’WEdienimies criards
dans lo sectenr d'érude, des prospections adapties 3 Vespéce ont 618 réalisées en début de nuit, période & laguelle cotre
espéee est en activité et pent ive observée sans trop de dzﬁ?mlz‘m La miéthode de la repasse (reproduction du chant de
Pespéoe recherchiée via nn magnétophone) a également &1¢ nitlisée. »

Lors de ces pxospechons aucun cedicnéme n’a ete obsetvé sut site,

Rappelons également 2 M. et Mme Laureau qu’ﬂ est avété que les appotts en pes!mdea sont une
des ptincipales causes de raréfaction de ses proies, donc de sa raréfaction. Les dernitres études
| montrent en revanche que Uedicnéme criard continue de nicher 4 pmxlzmte des parcs éoliens (Cf.
« Swivi ornithologigne ¢t cbzmpz‘emlggzgw des parcs éoliens de Beance »°).

Rappelons enfin quun suivi avifaunistique est programm& durant 3 ans suivant la mise en service
des éoliennes, 4 titre de mesure d’accompagnement.

- mesures limitées: aux communes daccueil : étude d’lmpact en particalier 1etude paysagete, 2
conclu que les principaux impacts concernent les communes dimplantation, avec des effets de
surplomb constatés sur Autremencourt et Cuirieux (CFf, page 147 de Pétude d’impact). Concetnant
le surplomb et Pimpact sur Toulis-et-Attencourt, se référer A la pattie ci-dessus.

Ainsi, dans le cadre de la démarche ERC, des mesures d’accompagnement ont été proposees i ces
communes, cat les plus impactées visuellement par le projet.

| umissaire enguete
Ilaété mrhqué ci-dessus, page 43 de ce rapport que la qualité de I'étude réalisée n’est pas contestable.

Les promoteurs de parcs éoliens s’entourent de conseillers et de bureaux d’études compétents, dont
les analyses sont appuyees sur des études scientifiques. Les associations de défense de
Penvironnement s’appuient également sur ces mémes études (comptages d’oiseaux, de migtateuts, de
chauve-souris...).

e e . 3 o v S e

Présence d’une riviére souterraine non signalée (1 observ.).

Mémoire en x:eponse p. 16 : La encote, nous devons rappeler qu’a ce stade du ptojet, aucun sondage
souterrain n’a encore €té réalisé, ces sondages sont faits lotsque. }es autorisations sont déliveées, et
ce avant la mise en chantier.

Si une riviére souterraine est effectivement trouvée au dmﬂ: des éoliennes, alors cela fera Pobjet
d’une attention toute particuliére avec Pintervention d’un hydrogeuloguc. A noter que lors
de la construction du premier parc d’Auttemencourt, aucune fivitre souterraine n’a été
trouvée. Yo

Nous invitons les personnes ayant davantage d’informations sur cette riviere 3 nous contacter afin
de nous informer de la localisation plus précise de cette éventuelle riviére soutetraine.

48771




Départemaent de I” Adsne — Autremencourt - Cairieux

Objet de I'enquéte : demande de permis 4" exploiter un pare de $ix foliennies S16 NORDEX LI SAS
Enquéte du 24.09.2014 au 24,10.2014. n° £14000123/80

Cormissaire enquétenr : Denise LECOCQ

Avis du commissaite enquéteut :

Le dossier d’enqucte p. 109 de Pétude d’tmpaci: precise, en ce qut concerne i’hydmgeologle et
Phydrologie, les impacts sur Penvitonnement pendant la phase de chantier et la phase dexploitation.
- Les captnges d’eau pomble sont elo1gnes du site.

IV-3-3.Sur l?iﬁform‘atiﬁnwdu pUblic |

. Absence de considération des avis des f:onse.tiﬁ municipaux et
des habitants (1 i}bsm‘vg}

Dans le cadre du développement du projet d’Autremencourt-Cuitiex, une communication et une
concertation autour du projet ont été mises en place. Ainsi, les intetlocuteurs privilégiés depuis le
démartrage du projet ont été les maires des communes concetnées. Lorsque les résultats des études
étatent connus, la communication entreprise par Nordex a été eiargle

. des présentations aux Conseils Municipaux d’ét;tremeﬁcomt et Cuitleux ont été réalisés.

. une permanence publique d’information a été tenue en salle communale &’ Autremencoutt le 30
octobre 2013, présentant au public (irwété par voie d'affichage 4 Autremencourt et Cuirieux et
distdbution d’invitations personnelles A tous les habitants sur Autremencourt) le résultat des études,
et les différentes options d'implantation envisagé.

Le pubkc était invité 4 se prononcer sut le projet. Le Compte-rendu de cette réunion, contenant ua
registre de commentaire, est présenté en annexe 3 de Pétude d’impact, pp.185 4 187,
Au cours de cette permanence peu de petsonnes se sont déplacées, ce qui montre a ptiori,
contraitement & Paffirmation ci-dessus, un faible intérét pour le projet. A noter que des personnes
des communes extérieures aux communes d’accueil (don{‘ M. Belliet, rédacteur de cette remarque)
sont intervenues dans la réunion pour manifester leut opposition au projet.

. une lettre d’information a été envoyée a tous les habitants d’Autremencourt et Cuitieux en
octobre_ 2013, Cette lettre est présentée en annexe 3 de Pétude d’impact, p.188.

| Rappelons qu'il appartient au Préfet (autorité déliveant ou non les Autorisations sollicitées par le
pétitionnaire) de recueillir Pavis du public, par la présente Enquéte Publique. La Commissaire
Enquéteur (désigné parle Tribunal Administratif) est chargée de recueillir avis et les observations
| du public et d’en faire part-au Préfet. Les avis des Conseils Mumctpaizx dans le rayon de €km autour
du projet sont egaiement sollicités et font pfzxue mtegmnte de I’aws etdu mppmrt de la' Commissaite
Enquéteut,
Pourquoi dés-lors afﬁrmer que les avis des (,Qmeilx Mummpaux et des habitants ne sont pas ptis en
considération ? Il est important de garder 3 Pesptit qu’un avis individuel, ou celui d’une miriorité de
la population (ou des Conseils Municipaux) ne vaut pas Pavis de la majorité. Il appartient 4 la
Commissaire Enquéteur de synthétiser Pensemble des avis, pout ou contte, et de tenit compte du
niveau de patticipation lors de 'Enquéte Publique.

49771




Départentent de " Alsne— Autremencourt ~ Cuirieux

Objet de 'enquéte ; demande dde permis d'exploiter un parc desix €oliennes St NGRDEX L.I SAS
Enquéte du 24.09.2014 au 24.10.2014. n® B14000123/80

Commissaire enquéteur : Denise LBCOCQ

Avis du commissaire enquéteut :

Le chef de projet rappelle avec exactitude, page 17 de son mémoire, les conditions de recueil des
oobsetvations parle commissaite mquctcur pendant Penquéte et les objectifs de l’enquetc qui donne
au Préfet les informations nécessaites 4 la prise de décision.

Le public a été peu presem: au couts des permanences, seule la derniére permanence a recu plusieurs
visiteuts, tous opposés 2 tout projet éolien pour diverses raisons expliquées dans ce rapport.

La pétition de 40 signatures ne represente que les habitants d’une seule commune (et peut-étre
quelques sympathisants) dont le maire est opposé  Péolien, ce qui est tout A fait dans son droit.

Les maires favorables au projet ont souligné Pimportance de la densification du parc éolien sur les
communes concernées, et pout la communauté de commiunes du Pays de la Serre, les conseillers
municipaux. qui se sont exprimé ont voté majotitaitement en faveur du projet.

Les populations ont été largement informées et ne sont pas venues ale nquéte

. Absence d’information des habitants ﬁﬁs villages riverains
(Foulis 6km)

i
Réponse du chef de projet page 18 du mémoite.

Lots de 'élaboration du projet, les habitants des Viiiages d’Autremencourt et Cuirieux, public
directement impacté par le projet, ont été convoqués a la permanence publique d'information.
Cependant, cette petmanence d’information était bien publique, et M. et Mme Laureau ainisi que
d'autres habitants de vﬂlages extéricuts (membres de Tassociation « A Contre Vent») ont pu y
assister, s'informer et s’exprimer sur le projet.

La consultation officielle du public, dans le cadre de Pinstruction de la demande d’Autotisation 3
Exploiter, s’est déroulée durant la présente Enquéte Publique. Llinformation sur Ta tenue de
lenquéte publique a €té réalisé par voie d’affichage sur site, ainsi que dans les 26 communes
comprises dans le périmétre de 6km autour du projet (Cf catte ci-aprés), en ce comptis la
| commune de Toulis-et-Attencourt,

Avis du commissaire enqueteur
Le rayon d’ afﬁchage pout Penquéte publique est de 6 kilométres (voir carte p. 18 du mémoite). Cette

distance est posée pat la loi, il a été démontré ci-dessus que Paffichage a été réguliérement effectué,
un constat d’huissier fait état de 3 visites et de la vérification de affichage dans les 26 communes du
périmétre.

Le commissaire enqueteut qui n’est pas tenu de pmceder 2 cette venﬁcatlon a constaté cet
affichage dans 21 communes de ce p&mnette. La commune de Toulis-et-Attencourt a également
affiché 'avis d’enquéte publique sur papier de format A3.

1l y a lieu d’ajouter a cette argumentation que le projet étant porté par lIa Communaunté du Pays de la
Setre, les communes, toutes mprésentées au sein de cette communauté, ont été associées au projet
pax la participation de leurs élus qm ne pawaimt lgn()rex le pm]et et les E:tljf;ux de la denmﬁcauon
dans leur secteur.

Le 29 septembre, le ]ourml I'Union, p 12, titrait un arncle sur une réunion du conseil mumcfpai de
Matle : « Pas de vents contraires au conseil municipal ; les élus ont décidé de reconduire le festival
d’histoire vivante et de favotiser I'implantation d’éoliennes 2 Autremencoutt et Cuitieux » (copie de
Particle en annexe 6°15.

Les lecteurs de ce quotidien ont été informés du projet.
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Départempent de 1’ Afsne — Aummenmtm Cuiriens

Objet de I'enquéte : demandé de permis & exploiter un pare de six folistines §té NORDBXLI SAS
Enquéte du 24.09.2014 au 24.10.2014, n° E14000123/80

Commissaire gnquéteur : Denise LECOCQ

Pamaipatwn du public biaisée : trop tard dam i’leaberatmn du
i}li}]&‘{ {1 observ.).

1La populauon envitonnanite a pu patticiper 4 I'élabotation du piO}&t Iors dela pcrmancnce pubhquc
tenue en octobre 2013, soit avant la deﬁmt.ton finale du projet. :

Pat ailleurs, le Prefet dmt et uendra comp te de Pavis du Public. R.appelons 1’a,rt1cle L1 23~3 du Code
de PEnvironnement : « L'enguéte mentionnée i larticle L. 123-1 a pour objer d'informer le public et de recuesllir

Se5 appréciations, suggestions ef mizlreﬂggmgzmz‘zaﬂ , postérienrement a l'étude d' zmpmf lorsque colle-cf est requise, afin

de permetire & Lantorité compétents de disposer de touts e[ewen s :zém S5 "; 4 son information,

Avis du commissaire enquéteur :
Le rappel du texte de I'article L123-3 du Code de I’environnement répond 2 la question, puisque

le public est appelé a se prononcer sur le dossier pendant Ienquéte et que, en forction
d’éventuelles propositions permettant d’améliorer ie dwpesmf appc;rtées par les visiteurs, le
projet peut &tre modifié, i
La demande exprime davantage, les particuliers scuhaxterazent 8tre associés dés le début de la
procédure, par exemple au méme titre que les personnes publiques associées. LA encore, la
consultation est maximale puisque les PPA souvent représentent largement Ie public : services de
I'Etat dans le département, fournisseurs de réseaux, gestionnaires des zones protégées, des sites,
services chargés de la défense de la faune et la flore...

. Contraire 4 la Charte de ’Environnement, a la Convention
européenne d’Aarhus :
. large participation du public aux processus décisionnels
. acces A 'information en matire d’ environnement
. acces & la justice en matigre d’environnement (1 observ.).

Réponse du chef de projet (page 19 du memoue) S
Les éléments expases ci-dessus permettent de répondre 4 ces afﬁrmauons :

. le public est invité 3 participer aux processus décisionnels via I’enquete publique, -

. il est largement informé du projet par une mise A disposition de ensemble des éléments du
dossier de demande d’autorisation (les résumés non techniques restent en ligrie sur le site de la
prefectum longtempﬁ apres la fin de Penquéte publique),

. Paccés 2 la justice en matiere d’environnement existe bn:n force est de constater les multiples
recouts contre les Permis de Construire et Autonsaﬂocs d’}“f‘xploitex devant les Ttibunaux.

Avis du commissaite enquéteut :

En effet, le dossier du projet et le d(,roulement des proccdures notamment de celle de l’enquete
' publique ne semblent pas détoger A ce texte.

La convention d’Aathus 2 en effet de gmndes implications pour la conduite de projets locaux,
travers les drmts d’acces i l’mformmon, de parmmpatzon et d’acces 2 la justice,
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Département de-1’ Adsne - Autremencourt - Cuirleux

Objet de Tenquéte ; demande de permis & exploiter 1in pare de six €oliciines 516 SORDEX LI SAS
Enquéte du 24.09.2014 au 24.10.2014, n® E14000123/80 .
Commissaite enquéteur : Penise LECOCQ

Adoptée le 25 juin 1998 par la Commission B ,Ecmlozmque pour }’Euxope des Nations Unies (CEE-
NU, la convention est entrée en vigueur le 30 octobre 2001,

La France a ratifié la Convention d‘Aarhuq le 8 juillet 2002. Elle est entrée en vigueur le 6 oc:t;obre
2002. '

La Camrmum consacre en cffct trois droits fondamentaux poat les citoyens et Jes assocmttons qu,x

. les reptésentent s

L’acces a linformation
La partlmpatmn au pmcessus demsmnnei
L’acces a 1;1 justice.

Le commissaite enqueteur n'est pas lej ;uge de l’enquete pubhq” 11 &mme son avis sut la qualité du
dossier et sut le projet aprés avoir recueilli les observations, prc)pasmons et contrepropositions du
public dont il fait un rappott précis et sur le:sque]les il doane son av;s personnel motivé. -

IV =3 -4 Sur les nuisances dues  Péalie

Nmsanms sur. la same
bhusancessnnﬁwﬁﬁ

Le chef de pro;et déplore (page 19 de son memcm:e} le manque d’objectivité dont peuvent faite
preuve certains opposants..., n’hésitant pas a assener des contre-vétités dans le but d'effrayer
décideuts et population, ceci aﬁn de nuite 4 des projets d’intérét général et qui portent, selon eux,
atteinte & leur intérét particulier, Parmi quelques exemples les plus criants :

- «absence de réduction de CO2 grive anx: doliennes, reconrs anox ventrales thermigues » : CE. partie 0 et le
rapport de RTE sur le sujet.

- « dévalorisation du patrimoine immobilier» : CE. partxe Erreur ! Soutce du renvoi mtrouvable. sut le
sujet, et lexemple de la commune d’Autremencoutt.

Selon M. Laureau :

« Le bruit est perveptible o Toulis en cas d’mversion de Zzz lempérature par vent de Nord- Est »

Pout le projet @ Autremencourt, une étude acoustique (Annexe 10 de Pétude d'impact) a été menée
par des experts reconnus dans ce domaine, le Buteau d’études Gamba Ac:oustique. :

On pourra se réféter & la partie Erreur ! Source du renvoi introuvable. qui traite déja le su]et
Ajoutons que ce phénomene d'inversion, s'il existe bi ne peut avoir d'impact 4 une telle distance
du pro;et {3, 8km) En efff:t le bruit d’une eohenne a'2 estde otdre de 20 dB (A) Or avec un tel

Le de%elbppamenf/dé la réponse du chef de projet poﬂ:e sur dcs notions techmques auxquelles il est
possible de se reportet, p. 20 du mémoire. :

L’Autorité Environnementale recommande la mise en place du suivi acoustique (ptévu au
pr(::}et) dans les 6 mois apres la mise en service du parc éolien. T
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Diépartement de I” Alsne ~ Autremencourt - Cuirieux

Objet de Penqubte : demande de permis &' exploiter “uri pare de six Solichnes Sté NORDEX 118AS
Enguéte du 24.09.2014 au 24.10.2014, 2° B14000123/80

Commissaire enquéteur : Denise LECOCQ

Infrasons

« L@s cizmms cmt %tﬂppé Pinstallation d’¢oliennes pour cette fmsaﬁ »

: '-'Un infrason est un'son d(mt Ia fréquence est infétieure 4 environ 20 Hz. Pat comparaison, 4 voix
hutnaine coxrespond a une frequence d’environ 500 4 4 000 Hz. Les infrasons et les sons de basses |
frequence‘: constituent tin sujet qui - souleve patfois des inquiétudes au sein de la populmon
avoisinant les patcs éoliens.

De nombreuses études ont montré que les mfrasons (inaudibles pat homme) sont sans effet sur la
santé en deca d’un seuil dintensité dont la grmdeux est expﬂmee en décibel. Le seuil d'audibilité
pat 'homme est de 0dB(A), le. bruit ambiant dans une salle dc séjour est compms entre 30 et 40
dB..

En 2()08 PAgence Frangaise de Sécurité Sanitaire de 1’Enmonnement et du travail (AFSSET) 2
également présenté les études suivantes concernant les infrasons :

« Las infrasons se sitwent a une frégquence inférienre @ 20 Hz, Les sons de ﬁvqﬁem s@efzezmz 4 20 000 Hz somt
appelés wltrasons. I, ls‘ Sont pergus par certains aimaus comnre les chiens on les danphins, les chauves-soutis @szé’ﬁffdﬂl
les wltrasons jusqu'a 160 kHsg, A Phenre actuelle, il n'a 6 mrtm annn. zfzgﬁm‘ mmz‘m’e des infrasons sur
Lhomme, miéme d des niveaux d'excposition blevés».

Auv vu des caxactenstiques des éoliennes actueﬂt,s i’emzssmn & nfrajsonsv ne peut pas avoir d’ipact
sut les tiverains. N :

Avis du commissaire gngugteux:

Le développement de la réponse du chef de pro;et potte sur des notions techmques auxquelles il est
possible de se reporter, p. 20 et 21 du mémoire.

Le chef de projet souligne en outte quc: Pamélioration des composantes mécaniques et I installation
face au vent ont réduit les bruits mecamques de moitié,

I’Académie Nationale de Médecine sest prononcée dans le rapport publié par un groupe de travail
ptésidé par Claude-Henri Chouard du 14 tmars 2006.

Ce groupe estime que la production d’infrasons est sans danger pour lhomme et que les mques
ttaumanques liés a linstallation, au fonctionnement et au démontage de ces engms sont prévus et
p;tevcnus pat la réglementation en vigueut.

Quant 3 Parrét de Péolien an Danemark; cet atgument n'est pas cortectement fondé. Les dariois,
dont le pays est trés exposé au vent, ont &té les ptecm:seurs de 13 solution de ‘la production
d’électricité éolienne. :

Les danois ont fait le-choix de développer Iéolien offshom ciepms p}us de 15 ans: Ils envisagent de
“couvtir en 2020, 50% de la production electt:fque en alternant 1’é0he11 avec l’hydrauhque tres present
en Scandinavie. G ;-

Migraines, troubles psyché!ogiqges,ﬁ ';mii_utian de Fair
par effet des centrales ti}&rmiquas (e—gmme corollaire de Péolien)

Page 21 du mémoire, « Concernant la pollution de Pair due aux centrales thermiques nous Invitons
le lecteur 4 se référer 4 la partic O relative au sujet, et en particulier 3 la négation du corollaire
« éoliennes/ centrales thetxmques » exptimée pat RTE (page 61). En tout état de cause, le présent
projet ne concerne qu’un parc éolien et aucunement la construction d’une cem:mle thermique.
En ce qui concerne les migraines et troubles psychologiques, il sagit de craintes non fondées, Il ny
a4 ce jour, et malgré plusieurs milliers d’éoliennes installées en France et plus de 100 000 installées

dans le monde: aucune comelatmn avérée entre la présence d’éolienne et l’a,ugmentaﬂon de cas
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Département de I” Aisne ~ Aufremencourt - Cuirienx

Objet de I'enquite + demande de permis d'exploiter “un parc de'six éolisnnes Sté NORDEX Li SP;S
Enquéte do 24.09.2014 au 24102014, 0° EL4000123/80

Coumissaire enguétenr ; Denise LECOCQ

troubles psyc‘*holcglqucs et sur les migraines autour des parcs éoliens. Encote ici, n’aurions-nous pas
eu des plaintes avérées des habitants d’Autremencourt et Cuitieux sur ce sujet lots de cette enquete
publique ?. Vo i

| Page 19 du mémotre : « atisances sur p la sunté (ngmz;zes, fmzda!e.r ¥y ycbologzqm, R RS

CE. pattie 0 sut le sujet. Si cette affirmation était réelle, n ‘autait-on pas vu une participation masswe

1 de: wlations d’Autmmencourt et Cuitieux . qui vivent avec des éoliennes dans leur i
envitonnetnent px.oche depms 5 an _ aﬁn de faire paxt de ces prétendus impacts sur Eeur santé ?

Avis du commissaire enquéteur ;- |

En cffet, le chef de projet tépond 4 une mq\:uetude souvent entendue au couts des enquétes relatives
a Péolien.

Les inquigtudes lices 4 la santé sont beaucoup moins exprimees dans Jes enquétes dautres ICPE
(notamment des usines de production mdustnelle) yarfms plus bruyantes, plus -polluantes; plus
« envahissantes » dans le paysage.

Encote une fois, la petception des éoliennes, de méme en mauem de bn;ut, est d’ordre personnel,
relative 4 la sensibilité des observateurs, IEE

Généralement, dés lors qu’ﬁ §'agit d’ac‘cmtes eaonoxmques d’emplms, dintérdt generai les
populations comptennent qu'un peu de géne personnelle ne nuit pas poutva qw'on en ait des
avantages collectifs, voire privés : la production d’électricité prcﬁfe a tous les usagcrs.

Sont évoquées les pollutions dues aux centrales thermiques, mais il n’est pas pmpose d’alternatives 4
ces modes de production.

Pollution visuelle

Feux x:iugmmm& ia nuit trés dérangeants pendant la moisson
Pollution visuelle des pales le j mur

Le balisage des eohenneb est un préalable pour assurer la sécutité de Paviation civile, Un bfllmge
noctutne et divrne est a prévoir conformément 4 l’artlcle 11 de Parréeé m;tmstemcl du 26 aout 20’.11
(réglementation ICPE) :

«Le balisage de Vinstallation est conforme aux dispositions prises en apﬂmxfwﬂ dey zm!zdw L635 16 et L. 6352»~f
| du codde des transporss et des articles R243-1 et R.244-1 dn code de Faviation civile. » 3

Les tegiementaﬂons en vigueur prennent en compte la géne des. bal:sages en particulier de nuit,
Clest la raison pour laquelle le balisage noctutne est dix fois moins intense que de jour (mtenmte de
120 000 Candelas en période diurne, contre 2 000 Caadelas en pétiode nocturne). Les témoignages
de riverains de parcs éoliens convergent tous pour conﬁrmer que les balisages rouges
noctutnes pcrmettem de limiter au maximum la gem:, :

Avis du commissaire enquéteur :
La réponse du chef de projet (p.22) ptécise quun certificat de C@ﬂfi)}:rmtf: sera délivié par la DGAC.

1l ne rcpcmd pas sur la pollution visuelle des pales le jour, mais cette géne nest pa% tessentie par les
riverains habitués 4 la pmxumte du parc existant d’Autremencourt.

Seules i invoguent cette géne les personnes qui sont opposées, pour. des raisons petsonnelles parfots
pattagées au sein d'association de lutte contre Déolien, au developpemen‘t de ce moyen de
production d’electnmte

i
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Départenent de I’ Alsne — Autremericourt - Cirieux

Objet de I'enquéic : demande de perariis:d' skplotter wn pare de six Solisnines Sté I\GRHEX LI SAS
Enguéte du 24.09.2014 au24,10.2014. 2° BE14000123/80

Commissaire erguétenr : Denise LECOCQ

Risques de p@llutmns graves en cas d’accident :
hmlas (repanduas cian:»; !e& nappﬁs) émanations tax:qms, Ianthamdes

| Tout d’abard es produxts utﬂmes pout le bon functtonnement la mamtenance et l’c:ntreuen déb
éoliennes N117 sont mentionnés dans la partie IL5 de ce document. : i
Concernant le tisque de poliumon accidentelle 1ié aux émanations ,toquues ce mque est
négligeable dans la mesure ot les produits utilisés sont de faibles quanﬁtes et qu’ﬂs ont une toxicité
limitée. En cas de fuite, leur impact ne dépasseta pas les limites intérieures de Péolienne.
Concernant le risque de po]lunnn accidentelle sur la nappe et les eaux artificielles :

En phase de chantier, ce risque sera négligeable aprés la mise en place des mesures approptiées
(mesures d’évitement). Dés le début du chantier, des bacs de rétention setont mis en place sous les
réservoits et sous le transformateur pour collecter nts acmdentels d’huiles et
d’hydrocarbures afin qu'il o’y ait pas de mssellemem de pcﬂlu,, ts vers les eaux. Des mesures
supplémentaires seront cnnszgness dans les cahiers des chatges des entreprises réalisant les travaux.
En phase d’exploitation, ce tisque est nvl dans la mesure ot les machines ne sont pas 3 l’omgme de
tejet (huiles, dégraissant,...). En outre, les’ éoliennes se situent en dehors de “tout périmétre de
protection de captage. Toutefois, comme mesure d’a daptaﬁon le systéme informatisé de contréle
détectera tout dysfonctionnement. Un tel mczdent enl}:amctmt rap1dement i’arret de la machine et
Pavertissement de l’eqmpe de maintenance. .

Concetnant le fisque de pollution accidentelle 1ié aux Iamhamdes ce tisque est qul. Ces
« terres rares » sont largement utilisées par lindustrie pour la fabricatsan d'équipements de grande
consommation. Daas le cas de Péolien, les lanthanides sont emprisonnés dans l'alliage métallique.
Cgmpta tenu de leurs températures d'ébullition particulierement élevées (de Tordre de 3000°), il
n'existe donc aucun tisque toxique connu ou prévisible dans des conditions nommles duﬁh&mﬂn
quant 4 la présence de Lanthanides dans les éoliennes.

Le pro;et du Parc eohen d’Aquemencouxt n’est donc pas concerné par ce risque.

Le chef de pro;et a de]a evc)quc ces msques qm sont largement décrits aux pages 52 et 53 de Pétude
de dangets, dossier mis 4 jour en juin 2014 et mis & Ia disposition du public au cours de I’mc;ucte
Voit ci-dessus p. 46, s’agissant de la femise en cause de la validité¢ du dossier d’enquéte sut la
question de information sur les vidanges.

Le dossier est complet, et 'analyse des tisques con:espond aux emgemes de sécurité en vigueut.

s e 4

 Distance préconisée par Pagence médicale : 3 km

Le chef de projet estime que ce commentaite fait référence au mpport de "Académic de Médecine
qui préconisait un €loignement de 1500m et non 3km, -
L’Académie dé médecinie a en effet émis un rapport concernant t1a distance minimale 3 tespecter des
éoliennes vis-a-vis des habitations. [7étude vise 2 con31dererl plamanon d’ liennes dcmt la
puissance est égale ou supétieure 2 2,5MW. ‘ _
Extrait des conclusions de Pacadémie de médecine 4 ce sujet : « C'est pourquoi, située dans cette
fourchette de ' ADEME, une distance de 1500 metres pourrait etre dés mmicnarli“ pmposee a-titre
conservatoire. » .

L’Agence me;mse de Sécurité Samtalm de I’Envaronnement et du travail (AFSSET) 4 été saisie le

27 jum pat les ministres en chatge de la santé et de envitronnement, afin de conduire une analyqe _

cntt ue du I:EL ot de I’academm de médecine.
Cl P
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Départoment de ' Alsne - Autremencourt ~ Cuirleux

Obijet de Penquéte |- demande de permis d’explmtef it pare de six éoliennes $ié N()RI)EK Lt S}\S
Bnguéte du 24.00 2014 an 24.10.2014. v® E14000123/30

Comaissaire sngudteur ; Denise LBCOCQ

Lf:s conclusions de PAFSSET de mars 2008 sur cette &tude : voir developpement p. 23

.1l parait plus judicieux de recommander une étude locale systématique préalablement 4 toute
damston. - La techerche du consensus local et de solutions 4 la fois socialement acceptables et
| économiquement viables, conduit 4 ermsaé,er la mise & disposition systemathue des éléments de
| 'étude d‘:mpat‘t aux patties concetnées, selon les modalités adaptées 4 l'application du décret relat:f
aux ‘brmts &e vmsmag& » -

Ace )ouir s gtudes @ mpact téalisent des études au cas par cas systematzquemﬂnt Lvle pafc
éolien d’Autremencout repond entiérement 4 ces emgmces cat Pétude 2 ét€ séalisée en fonction des
pammet:res inttinséques a ce temtome. ’

| Avis du cominissaire egggeteui- ; ; -
1?Académie Nationale de Médecine 'est en effet pronancée &an le mpg:ort ;mbhf: pat un groupe de

travail preaide pat Claude-Henti Chouard du 14 mars 20 6.
Ce groupe estime que la production dinfrasons est sans danger pom: E’hcmrm quil 0’y a pas de
nsques avérés de stimulation visuelle stroboscopique par la rotaﬁon des pales des éoliennes, que les
tisques traumatiques liés 2 linstallation, au fonctionnement et au demantage de ces engins sont
pmvu:«, et prévenus par la réglementation en vxgueu:

Le rapport préconise que l'article 98 de la loi du 2 }uﬁiet 2003 soit modlﬁe « pour que les éoliennes,
dés - qu'elles dépassent une  certaine puissance, soient considérées comme des installations
mdusmeﬂes, et que leur Jmpl;arxtatzon soit désormais soumise 4 une réglamematwn spectﬁque tenant
compte des nuisances sonores tres particulieres qu'elles induisent ». '

Aujourd’hui, cest chose faite, en application de la loi n°2010-788 du 12 juillet 2010, les installations
€olicnnes terresires sont soutnises au régime des installations classées, le décret n°2011-984 du 23
aott 2041 dentrée en nomenclature et les deux arrétés ministériels du 26 aofit 2011 ; le décret
n‘.’2911~985 du 23 aofit ,3(}11,51: Parrété ministériel du 26 aohit relatifs aux gaxantms financiéres,

Le xapport de I’Acacierme ée Médecine n'a semble-il fait 1’ob;et d’aucune autre pubhcauon la
distance de 1,5 kilometre était une suggesnon elle nest pas i ce jour confirmée.

Les éoliennes du présent projet sont 4 plus de 700 metres des premiéres habitations : 725 m de la
ferme d’Eraucourt, 854 m de Cuirieux et 857 m &’Autxemencoutt

Nuisances sur Pavifaune et la flore
Atteinte 3 la faune et la ﬁaré ?af iﬁfrafseﬁs_ et flash lumineux

Rappelant de se rapporter 4 la partie XX portant sur le su]et, le chef de projet affirme qu’il est

désormais établi que les éoliennes ne créent pas plus dlinfrasot S'Quf: des equtpemf:nts coutahts, et

qu'ils sont trop peu 1mpactants Pour étre considérés comme genants

Si un impact significatif était avéré, ne verrait-on pas. les effets kmaux sut la faume et la ﬂom des

nombreux patcs en setvice depuis plusieurs années? Lies suivis postimplantation montrent la

plupart du temps que, passé la phase de chantier, la « nature reprend ses droits .

Pour approfondjx le sujet on se référera 4 une étude canadn:nne sut Pimpact des éoliennes sur le

betaii qul traite particulicrement du sujet : http:
£ .

Canccmant ies flashs iumineux, aucune etude ne montre d’unpact negattf des fiashs surla faunc
‘et la flore, mais selon toute vraisemblance, il semble peu probable qu ‘il y-en ait. Alots interrogeons- -
nous également sur I'ir impact £ flashs hamineux des avions volant de nuit, voite de celui des phates de
voltures csrcuiant de mnt
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Département de I Adsne — Autremencourt - Culrieux

Objet de Lenquéts : demande de permis d’exploiter ‘un pare de six éolienties St NORDEX L1 SAS
Enquéte du 24.09.2014 au 24.10.2014, n° B14000123/80

Corrimigsaira enguétevr : Denise LECOCQ

Chauv&«scsuris décimées

Voit paxtms Etxeur! Soarce du tenvoi mtmuvable, et Erreur ! Source du renvoi. mtrouvable.
tmtant de ce sujet page 9 du memome en reponse.

(Edlcneme& cmards pmtegés

Voit parties ] Etreur | Source du renvoi mtrouvabie. et Erreur' Source du tenvoi mttouvablm

uaitant de ce su;et, page 9-et 10 du memoxre en reponse. W

.u,sg_éy‘s.mm;.ssairemgmen uéteur :

La quesﬁon concertie ici les atteintes aux mseaux aux ch_,awe— outds, % Ta flore, Precec{emment la
questmn 2 laquelle le chef de pm]et repondaﬁ: p- 9 et 10, por - Ta qualité du dossier d’enquéte
qui devait selon q)uc-:lque% visiteuts 2 Penquéte, « étre remis en cause, du fait que Pimpact sut la faune
et la flore étaient minimisé ». Ce que relevait PAutorité envir feﬁmntale semble-il.
La réponse a la question sur les nuisances est la méme puisque dans son mémoire, le chef de projet
rappelle les éléments du dossier pour démontrer que hmp’” \n; e§t pas minimisé. Les études sont
réalisées par des pmfesmonnels qualifiés. :
Le commissaite enquéteur n'est pas en mesure de’ venﬁe sur le site la quahte des études engagées
pout Pélaboration du dossier. Il peut cependant comprcnﬂreia réalité du terrain en se tendant sur
place.
11 est possible que la route, les passages de vmmres, 1es camions et les nombreus passages des
tracteurs sur les surfaces cultivées, nécessaires 4 e ‘f;plouatzon bien sti, auxquels on peut ajoutet
Pépandage de produits chimiques fertilisants, pesticides ou désherbants, fassent davmtaga de dégits
sur la faune, et sut Iz flote locale dailleuts, que les pales des éoliennes 4 plus de 100 métres de haut
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Département de I Aisne — Autremencourt - Cuirieux )

Objet de I'enquéte ; demande de permis d'explolter un parc de six éoliennes §t6 NORDEX LI SAS
Enquéte du 24.09.2014 au 24,10,3014, n® E14000123/80 ' S '
Commissaire enguéfeur ; Denise LECQCQ

1V — 3 -5 Dévalorisation du patrimoine immobilier

Dévalorisation du patrimoine immobilier

4 observations

Pages 25, 26 et 27 du mémoire en réponse, le chef de projet dévelappébl’idée que la valeur de
Fimmobilier dépend de nombreux critéres, activité économique de la zone, valeur de la maison et
évolution de cette valeur, localisation de la maison dans la commune. « Certains peuvent considérer
la ptésence d'nn parc éolien comme un « plus », d’autres pas».

Une commune accueillant un patc sera souvent une commune pouvant développer ses
infrastructures ou baisser les impéts locaux, et ainsi augmentet son attractivité, -

Une étude publiée par le Ministére de Iécologie, de Energie du Développement dutable et de
I'Aménagement du territoire a indiqué que 95% des frangais se déclarent peu ou pas génés par
l'installation d"éoliennes & proximité de leur habitation.

1 cite deux études, 'une en Nord-Pas-de-Calais, Pautre en région Centre, ‘,

La ptemiete étude montre que les communes proches des éoliennes n’ont pas connu de baisse
apparente de demande de permis de construite en raison de la présence visuelle des éoliennes. Ceci
peut sexpliquer par le fait que les élus semblent avoir tiré profit de retombés économiques pout
mettte en ceuvre des setvices collectifs attractifs aux résidents actuels et futurs.

La seconde étude, réalisée par Notdex sur Pensemble du territoire aboutit aux mémes sésultats : un
parc éolien n’influence pas de maniére négative la valeur immobiliére des biens aux alentours.

1l conclut : de nombreuses communes ayant recu des éoliennes sur leur territoite continuent de voir
des maisons se construire et la population augmenter. Cest le cas de la commune
d’Autremencourt.

De nouveaux lotissements se sont construits lors de la finalisation du projet éolien, en vue directe
sur le site du futur parc. Les avertissements du maite envers les potentiels acquéreurs sur la
construction imminente d’un parc de 11 éoliennes en vue directe n’a en rien effrayé ceux-ci. Non
seulement les lotissements ont été vendus, mais de plus les prix de vente réalisés étaient en totale
concordance avec les ptix du matché immobilier du moment.

Avis du commissaire enguéteut :

Lidée que le patrimoine immobilier est dévalué du fait de la présence de parcs éoliens est trés
répandue, mais non constatée dans les faits. Bien au contraire, certains villages retrouvent un regain
de demandes du fait du développement de nouvelles activités, de nouveaux équipements, autour de
Pimplantation de parcs éoliens (annexe n° 17 Fruges 59).

Le commissaire enquéteur a entendu le maire d’Autremencoutt qui lui a confirmé cet état de fait.
«La commune connait un regain de demandes de nouvelles constructions. Les habitants connaisserit
le patc existant et sont informés de la volonté de densification du secteur en matiére d’éolien. Iis
s’approprient le paysage ».
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Dépattemient de 1" Aisne — Autremencowrt - Cuirieux

Objet de P'enquite: demande de permis d'exploiter ur pasc de six foliennes $t8 NORDEX L1 $A%
Enguéte du 24.09.2014 au 24.10.2014. n® E14000123/80

Conwnigsaire enquétenr ; Denise LECOCQ

IV-3-6 Sur Pintérét du recours i P’éolien

Interét du mcmurs a Peeheﬂ pout produire de l’énergm
(4 C}baermuons}

Comme l'indique 1a loi de Programme fixant les Onentations de la Pchﬁque Energétique- (dite loi
POPE), les otientations de la politique énergétique fmngaisc ne peuvent étre dissociées de la lutte
contre le changement climatique. Voir développement page 28 du mémoire en réponse.
L’énergie éolienne  est une - soutce d’énergm d’origine solaite, ‘créée par les différences de
température entre la mer, la terre et air ; ainsi que pat les gt:a&zents de température entre Péquateur
et les poles de la planéte.

Léolien peimet une réduction des émissions de gaz A effet de serre issues de la production
d’électricité. ..., Ainsi, il permettra d’éviter I'¢mission de 292 g de CO2 par kWh produit
D’autres émissions palluant I’atmosphere comme le dloxydf: de soufre, sont aussi évitées avec
Pénergie éolienne.

- Les sources de production nucléaire et de combustible fossile présentent comme px:mmpwi
mconvement les problemes non tésolus de la gestlon et du stockage des déchets notamment
tradioactifs pour le nucléaire.

L’éolien ne constitue pas un substitutif aux auttes modes de pmductxon d’énergie, mais il concourt
au développement des énergies renouvelables et participe 2 la dwersﬂicauon du panel
énergétique de la France.

On peut également noter qu'au-deld de I'intérét que représente la préservation de l'environnement
pour les générations futares, la réduction des pollutions ou la promotion d'énetgies renouvelables,
l'éolien est aussi synonyme de performances techniques et de créations d'emplois | une récente
étade commandée par France Energie Folienne a compmhrhse que cette industrie emploie
actuellement 10 840 personnes en France, et pourr'ut passer a 20 000  I'hotizon 2020,

Avis du commissaire enquéteut :

A Pappui de cette réponse, le chef de projet apportﬁ un tableau sxgmﬁcanf de la croissance du
recouts ‘au nucléaire depms 1970, procédé qui nous amene i utiliser un matédau hautement
radioactif, dont on ne sait pas encore assurer le stockage ou le conditionnement des déchets,
Ce tableav, édité en 2012 par le Commissariat Général au Développement Durable; permet de
convaincte de la nécessité de développer les énergies renouvelables, éolien et 'hydraulique.
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Département de I Aisne ~ Autremencourt ~ Cyitieux

Objet de Penquéte : demande de permis d’axplmter un pare de six éoliennes St NORDEX LISAS
Enquéte du 24.09.2014 au 24.10.2014. n° E14000123/80

Commissaire enquéteur : Denise LECOCQ

Eolien indissociable des centrales thermiques trés polluantes
 gaz d effets de serre : centrale déja programmée dans la région

Dire quun patc éolien ne fournit de 1'énergic seulement 25 pour cent du temps se référe 3 ce
qu’on appelle le factew: de charge d’un patc éolien. Clest un terme qui desxgne son efﬂcamte
techmc;uf:

..En pratique, les eohennes tournent et prodmsent en moyenne plus de 80% du temps.

La remarque met également en avant le caractre variable de I"énergie éolienne, ... et suppose qu’en
1mplaniam des éoliennes en grand nombre sur le territoite francais, on crée un besoin accru
d’énergie de remplac&ment pour les périodes sans vent, au niveau national. Cette énetgie dapport
ne poutrait étre mise A disposition que par des centrales 4. combustibles fossiles et nécessiterait une
production accrue de gaz carbonique. Le tésultat serait donc le conttaire du but techerché.

En réalité, non seulement la production annuelle d"une seule éolienne est beaucoup plus étalée que
le laisse croite son facteur de chatge ...mais de plus, I'ensemble des éoliennes, réparties sur le
territoire, ne prodmsent ;am'us selon le méme régime 4 un instant donné. Le territoire francais
bénéficie, en raison de ses trois fagades maritimes, de trois xegxmes de vent indépendantes. Ainsi la
production éolienne nationale se trouve étalée de maniére quasiment idéale, et les variations de
ptoduction au niveau national réduites par ce phenomene L expeneﬁce et les statistiques
approuvent ce raisonnement : la production ctoissante d’énergie eoiterme remplace et
diminue la production d"énergie fossile et nucléaire.

Eafin, la tematque tente a dire quil est impossible d utiliser les énetgies renouvelables pour une
fourniture sure qui couvte les besoins quotidiens de la popuiatmn Pour y z:epondre nous nous
trouvons forcément dans une discussion pohtique en matiere dénergle :

1l est veai que, plus on veut augmentet la paxt d“énergies renouvelables, plus on sera confromé 21 ce
défi : comment utiliser une énergie qui n’arrive pas sut commande ?

Développement sut les stratégies pour atriver i ce but, voir page 30 du mémoire en rcponsm

le responsable competent le geetzonnalre du réseau RTE, a pris posmon dans cette
cilscusmon a'plusieurs reprises dans le passé : en décembre 2004 ¢
« On retiendra de ce rapide tour d’Europe que l'intégration massive d éoliennes dans un
systéme électrique dépend surtout des conditions naz‘ureiies : qualzte du - gisement du vent,
posszbzl;tes de fmsonnemem‘ ressource hydroélectrique. A ce titre, la Situation frangaise est
‘bien mieux adaptée a léolien qu‘en Allemagne ou au Danemark. »
|« Malgré lintermittence, un parc éolien participe o 1" équi zbfe qﬁ’re—demande (:onmbuanz ainsi
a Uajustement du parc @ hauteur d'une fraction de la puissance éolienne installée. C’est la
puissance substituée, définie comme la puissance d un. mayende production conventionnelle qui
peut étre substituée par un parc éolien pour-un méme niveau de qualité de fourniture, soit
encore une durée annuelle moyenne de défaillance égale. Four Ie parc de reference de 10.000
MW, la puissance substituée est de 2.860 MW. » o
«On constate aujourd hui que les fluctuations ~inter-journaliéres de consommation sont
principalement régulées par l'effacement rarifaire, les échanges frontaliers et le parc
hydraulique. (...) Pour un parc éolien de 10.000 MW, l'aléa de vent n’est pas de nature a
modifier fondamentalement ce principe de gestion de la production. »
Selon le Réseau de Transport de I’Electricité (RTE) : « ’éolien est prévisible (97% de prévision
a 24h00) et ne pose aucun probleme de gestion pour le gestionnaire du réseau « Uintermittence
de 'éolien n’est ni une qualité, ni un défaut, c’est une mmcteraanue de la majorité des |
énergies renouvelables » (Dominique Maillard — Président de RTE le 25 juin 2009 au Sénat).
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Déparement de I' Aisrie - Autremencourt - Culrieux

Objet dé T'efiquéte : demande de peris o exploiter un part de gix éﬁhennes 8ié NGRE}EX LI SAS
Enquéte du 24.09.2014 au 24.10.2014. n® B14000123/80 B
Commissaire enquéterr : Denise LECOCQ

Awis du gommmmne gnquéteut : : P
- Le chef de projet, pages 29 et 30 de: son mémoite, expose les réalités de Lz pto' ict
~ éolien, en dehots des estimations basées sut des évaluations théoriques.
~ On notera Ia nécessité exprim

15 les  domaines du quotidlen

Le deveiappement des énergies renouvelables a “ été au ceeur des solutmns souhaitées par le Giec
dans son rappott du 2 novembre deniet (article S ience ef .
Le commissaire enqueteur n'a pas connaissance de pr
le departﬁmeut les services de la DDT conﬁrment

dé enﬁte;lﬁ parla methamsanon sont depc)ses qui-vont

tion +de. cent :élé‘s themiﬁqueq dans
traite, des projets de production
ogiucum d’énergie « varte B

E&nefim eﬂwmnmﬁmmtal su;:&posé’

CO2) est unleurre : recours 'e:pim en plus aux centrales

thesm&que@, donc pa@ de saiui:mn, é sari’m 61:; nucléaire (données
e RTE)

“devenue volonté nationale et mtematmnale dc r@com:xr P _'
cians Ie'-batxmex:zfet dana 16:8 -

;‘ct;{m des émissions de

Voit le point précédent.

_ oit répondu 2 ‘cette obsetvation dans le pcint p;técedem En effet, ia

question du recouts i TPéolien comme alternative aux sources d’énergies fossiles, rejoint la. reponse
aux préoceupations des visiteurs 2 Tenguéte, lices & la construction de centrales thetmi ques.
Le bilan 2013 publié pat RTE est éloquent 2 ce sujet. Il constate une stabilisation de la
consommation délectricité en France et un fort developp"ment de la production d’eﬁergie
renouvelable, notamment hydrauhque, malgre: un ra}e:n ince erx matiere de
constructions de parcs eohens e ’

B Le "chefi de pro

Cmﬁ ec:oneﬁﬁque de Péolien tmp eieve,
“adla harg:: du mrxs@mmatem, Esgr;e {’;"I‘A df: 13 fauuw (CSV m{:hque ?)

Le tatif d’achat du KWh éolien est fixé 4 envimfi 8,4c€/kWh pout les i() premwres années de
pmductlon, puis le tarif diminue selon les sites. La différence entre e mzrche de Pélectricité (prix de
Powernext) et le niveau du tarif d’achat éolien est supportée par EDF via la CSPE (Charges de
| Service Public de I'Blectricité). La CSPE, payée par tous les consommateurs d’électricité, ne

recouvie pas seulement les surcotts engendrés pat Tachat d’électricité de soutce renouvelable, elle |
vise aussi a suppotter plusieurs missions de service public, telles que Pobligation d’achat de

| Pélectticité produite par la wgénetation (production d’électricité et de chaleur), la péréquation

tanfmte, cest-a-dite le surcolit de Ia producnon électrique dans certaines zones msulmres (Corse,




Département de T Adsne - Autremencoust - Cuitdenx

Objet de I'enquéte : derande de permis d"exploiter wn parc de six Goliennes $t6 NORDEX Li SAS
Enguéte du 24,09,2014 au 24.10.2014. n° E14000123/80

Commissaire enquéfeur : Denise LECOCQ

DOM-COM, iles btetonnes, etc.), les (ﬁsposxtions sociales, soit le cofit supporté pat les
fourmssems en faveur des perwnnes en situation de precmte

(4 ﬁ:angais consoms
Eten 2020 ?

Auditionnée pat PAssemblée Nation
les objectifs du Grenelle de PEnvir aut
annuel supporté par le ccmsommateur (consdmmateut moyen chau
serait ’énviton 14,6€ pout Péolien terrestre et 62,7€ pour Péolien offshote’. ,
Enfin, il convient, lorsque Pon sotihaite étudier le cotit de Pélectricité éolienne; de le compamf ade
nouvelles installations et non 4 des centrales rentabilisées depuis plusieurs décenties qui, pout le cas
du nucléaite, implique encore de nombreux investissements de mise aux notmes qui péseront
égalemﬁnt sut la facture du consommateur tout comme le démantélement des centrales en fin de
vie. En effet, les évaluations globales des nsques et de la sireté (tests de résistance), de la
Commission Buropéenne démontrent que les investissements nécessaires sont toujours estimés de
30 4 200 millions d’euros par réacteur nucléaire?,

Selon Pinhppe Jamet, représentant francais du G::oupe des regulateurs européens dans le domaine

| de la sireté nucléaire (ENSREG), qui 2 mené les tests, ces chiffres attmgnent entre 100 et 200
millions d'enros pat réacteut pour la France®,

Ainsi, en juillet 2012, un rappott patlementaire sur le cott it de 'électricité estimait déja le montant du

MWh produit par 'EPR de Flamanville (actuellement en construction) entte 70 et 90 € reprenant

V'estitmation prudente que présentait la Cour des comptes début 2012.6 '

fa au chauffage ﬁlecmque)

... la Cour des comptes a publié ce jendi 25 juillet 2013 un rapport sur la poliuque da'
_déveiappem” nt v&es én

ositif tant sut Paspect économique qu'industriel.

pﬂmt d’etre competmv«: ». De plus le rapport confirme le développement. économique avec 12%
des emplms dans les énergies tenouvelables dus 4 Péolien avec une forte prograssmn de l’emplm

gies renouvelables en France. Llavis de la Cour sur la ﬁhere_._

che de la rentabilité », ce qui en fait « une énergie sur le |

notamment lié 4 la production d’eqiﬂaements +70%. depms 2006
botp:/ [ wwn.ico ol fv/ Publications/ Publications Lar )it

La réponse du chef de pro]et comporte une large documentatton sur le  prix de Pénergie en France.
Sont évoqués notamment les dispositifs de ﬁxatxo:z des prix 4 la consommation et le cotit de
Pénergie éolienne pour le consommateur.

La Commission de régulation de l'énergie est I’aut{mte administrative indépendante chargée de
veiller au bon fonctionnement des marchés de I'électricité et du gaz en France.

Un tableau édité par la- Commission de regtﬂauon de I'énergie indiquant Pévolution des charges de
setvice public (CSPE) au cours d’une année démontre la répartition de ces charges en 2014,

Voit ce tableau p. 32 du mémoire en réponse. On ‘poutra également se référer aux nombreuses
document_aﬁans référencées en bas de pages du mémoite, page 33, .
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Départemint de ¥ Aisne - Autremenconrt - Cuirienx

Objetde I'enquéte : demands de permis d'exploiter un pare dé six Bolienses Sté NORDB?X LI SAS
Enquéte du 24.09.2014 au 24.10.2014, n° E14000123/80

Commissaire enguéteur ; Denise LECOCQ

La presse se fait I'écho de linversion des coutbes des cofits : le cofit de Pélectricité nucléaite ne cesse

de montet, celui de Péolien baisse, «les coutbes ne devraient pas tarder A se crcuser » pubhe le

- Canard enchainé le mercredi 18 juin 2014.

hgaiement France Nature Environnement (FNE) <Ay reg'ucder de pres, le nuclean:e nouveay' séra

. excessivement cher, probablement déja plus cher que I'éolien terrestre et encote, sans compter. qu'll
“ne paye quun montant d'assurance densone sur les risques d'accidents” (Source Intetnet). ‘

IV — 3 - 7. Sur Pemploi : 1 observaton

. L’éolien n’app&rtépas d’emploi

. les prmupaux fabricants d’éoliennes terresires sont d’ Q’t’iglne cianome, allemande ou espagnole.
Cec1 n’est qu'une consequem:e de politiques volontatistes de la part de ces pays en matiére
dinvestissements dans les énergies renouvelables et plus patticuli¢rement dans Péolien, ce que la
France n’a pas choisi de faire dans les dernidtes décennies. En revanche, une politique claitement
volontatiste a été instaurée plus récemment en France pourl ¢olien offshore, en imposant, dans le
cadre des appels d’offre, aux fabticants de ]uamﬁer un minimum de contenu industtiel local.
Au;ow:d’hm France Energie Eolienne estime 4 prés de 11.000 le nombre d’eraplois liés 4 Péolien en
France. Ce chiffre poutrait monter 3 60.000 si la France se dotait d’objectifs ambitieux en matiére
d’installations éoliennes.

‘Sur les pitces sous-traitées en France o
. les fabricants d’éolicnnes sont avant tout des « assembliers » : la plupart des piéces sont sous-
_ .tmtc:es, et nombre des Composmts d’une éolienne sont fabtiqués en France. Stromag, société SKF,
| Leroy-Sommier ou Schneider Electric en France :
Voir développement p. 34 et 35 du mémoire.

. le ralentissement des installations éoliennes en France est en trés grande partie imputable 2
1’1mtabzhte juridique et aux lourdeuts administratives que subissent les patcs éoliens.

Au;outd’huz FRANCEOLE fournit les mats de nombteux parcs éoliens construits en France. Clest
un des principaux fournisseuts de NORDEX pour les patcs installés en France, et il est trés
probable que les tours des éoliennes d’Autremencourt et (‘ uirieux soient fabnquées en Bourgogne.
Part locale dans les projets Nordex ' :

.. les chanters sont en grande partie assurés par des entrepnses Eranc;atses e transport des
€oliennes (entreprise AL’I‘EAD»AUGiZEAU) le gmlc civil et les mftastrucmres, ainsi que la
muaintenance des éoliennes toute la durée de vie dea parcs. - s .

Emplois locaux créés o

En Picardie, le Conseil Régional met en ceuvre de mmbreux m.mI-s pour alder les entreprises locales
4 entrer dans le marché éolien, souvent encore trop méconnu. ... MERSEN (anciennement Catbon
Lorrame), basée 3 Amiens, et leader mondial dans la fabrication de bagues de transmission de
signaux pour éoliennes. ...et la toute técente usine de méts en béton du fabmcant Eﬁercon, basée
dans I'Oise.

.+ Notdex assure la maintenance de ses parcs grice 4 des équipes c"Ee techniciens qualifiés, localisés
au plus prés des parcs, Le centre de maintenance de Notdex, situé 2 Verneuil-sur-Serre (02), assure
lexplmtation d'une trentaine d’éoliennes d’otes et déja, en employant 5 techniciens. L’equlpe sera
amenée 2 grossit au fur et 4 mesure que le nombre de patcs Notdex se construisent dans la région.
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Département de I” Aisne~ Aufremencourt - Cuirietux

Objetde enguéte : demande de permis 4 explofter un pare de six éoliennes Sté NORDEX Li SAS
Enquéte du 24.09.2014 au 24.10.2014. n® E14000i23/80

Commissaite enquéteur : Denise LECOCQ

Avis du commissaite enquéteur :
La Cour des Comptes a publié le jeudi 25 juillet 2013 un tapport sut la pohtique de deveioppement

des énetgies renouvelables en France. Voit page précédente du ~tapport : le rapport-confirme le
- développement éconmmque avee 12% des emplois dans les énergies tenouvelables dus i Péolien
~avec une forte pmg.ressmn de l’emploi notamment lié 4 la production d’équipements : +70% depuis
- 2006. : - TR
Le chef de projet reporxd aux pxeocmpatloms des visiteurs 2 1’enquete
Un article de ptesse confirme la possibihte pout la commune de Fruges, dans le Nord de
développer des activités et des emplois grace i P'éolien,
Document confié au commissaite enquéteur par M. Potatt annexe n 1’7 '
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Département de 1" Alsne ~ Autremencourt - Cuirienx

Objer de I'enquite : démande de permis @ explofier un pare de six éolerinas 566 NGRBEX LI SAS
Enquéte du 24.09.2014 au 24.10.2014, n° B14000123/80 )
Commissaire enquéteur : Denise LECOCQ

IV e 3 " 8. COI‘I‘HPﬁOI! sous-entendue ?_Q:thervatipns N

Compensations financiéres « orientées »
(pour certaines communes et pas les au‘ti:és)l

Ce qt,u est appelé « compensauons ﬁnanméres » 1c1 doit faire referenc, aux mesures |
compensatoires et d’accompagnement Sur ce pomt se referer alaj partie cz-ﬂebsus (du mérmoire
en wponse) 5 [ -

tmnques dont beneﬁciement les
communes ‘o sont 1mplmtees les eohennes, du fait de Ieur 'engagemant dans 1é olien sur leur
tesritoire. ' = ,

La loi de finances &e 2010 a supprimé la taxe profesmanﬁeﬁ" i ‘(TP) et a remplacee, pout les
éoliennes, par 'imposition forfaitaire sur les entrepr;ses de réseau (IFER), la contribution fonciére
des entreprises (CFE) et la contribution économique territoriale (CTE).

Voir page 30 de ce rappott. Le reversement d’une partt du Fonds de pérequatlon intercommunal, la
création d'an fonds d’investissement. )

Toutes les communes de la Communauté de communes du Pays de la Serre ont vocation i sousctire
de tels projets d'investissements avec le concouts de ce fonds intercommunal,

s O o P ——

Zone industrielle au profit de quelqueamugs

Drune patt il nest aucunement quesuon de transformer la campagne en « zone mdustmeile » Sl
sagit d’éoliennes dites «industrielles », nous patlons ici d’énergie tenouvelable, dite «verte »,
‘Rappelons que les éoliennes n’émettent aucune odeur i aucun rejet atmosphétique, mais qu'elles
permettent la production de grandes quantttes délectricité pour les besoins de tous, évitant la

-----

production du C0, associé si cette électricité était pxo&mt& par le parc de pmdur:tton classique.

’szs du camtmssaxre engueteu s

s, le promoteur cc)mme les élus
engdges da.ns le pm}et de: vsk)nte de &armer de pxeference ux uns ou aux auttes.

de se donne:: les moyens de trouver des. solumons P 1abse,nce cmciale d’act:mtés dans les petites
communas :
Les compensatmms versées pour dedommager 1es ﬁverams du fmt des txavaux de constructions
seront envisagées Iatgement semble-t-il, des sommes setont versées pour dee amenagements dans
les commines, tals aussi pout les Associations Foncieres locales,
L'indemnisation est prévue pour les travaux réalisés sur les chemins qm appaxnennent a
' PAssociation Foncidre de Autremencoutt, Toulis-et-Attencoutt, Voyenne (y- compm Matle, Veesles-
et-Caumont, La Neuville Bosmont). Une bonne pattie des chemins concernés appartiennent 3 cette
Associatwn foncwrcy o
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Département de I' Alsne ~ Antremencourt ~ Cuirieux B

Objet de Penguéte : demandede permis d'exploiter un pare désix éoliennes St6 NORDEX LISAS
Enquéte du 24,09.2014 ap 24,10.2014, 0° E14000123/80 .
Comniissaire encquéteur : Denise LECOCQ

- Intérét non écologique mais financier pour quelques-uns

pas pour la collectivité -

| Voit partie 0 ci-dessus mémoite en réponse p. 36.

Avis du commissaite enquéteur : :

Cette observation renvoie 4 1a notion de profit dont les visiteurs & Penquéte font allusion ci-dessus, 11
est clair que les collectivités sont intéressées par le développement de I'éolien, comme Pindiguait le
maite d’Auttemencourt et le Ditecteur des services de la Communauté de communes, voir page 30
ci-dessus. La communauté de communes du Pays de la Serte a pu ouvtir deux centres médicaux
grace aux retombées fiscales du parc d’Autremencourt en fonctionnement depuis 2009, . -

Sur l'intérét écologique, la documentation est €loquente, encouragement du Giec 4 citer 'énergie
éolienne comme alternative 4 la production d’énergie d’otigine fossile en est la pteuve la plus simple.
La réduction d'émission de gaz 4 effet de setre exige le passage aux énergies renouvelables non-
polluantes comme 'éolien notamment. JRRER :

Prise illégale dintéréts ? Appit de oain
gz pp g

Mme Micberth, dans sa contribution, évoque une « prise illégale d'intérét manifeste », Nous ne
comprenons aucunement cette allusion douteuse et non argumentée, et invitons Mme Micberth 2
développer ses accusations avec des faits étayés. Si des faits devaient étre avérds, Mme Micherth 2
toute liberté de les amener devant un tribunal, qui poutta statuer sur une éventuelle prise illégale
dintérét. - .

De méme avec la notion vaguement lancée par M. Cappelle « d’appat du gain ». Nous ne sommes
en mesure de répondre 4 cette accusation non développée (s"agit-il des retombées locales pour les
communes ? Ou des loyers et indemnités concernant les proptiétaites/exploitants concetnées par
la construction des éoliennes ? ’ . o

Avis du commissaire enquéteur: - R

Cette obsetvation souvent évoquée aux permanences des enquétes publiques concerne le tisque de
voit, dans les petites communes, des élus intétessés plus ou moins directement au projet, s’exptimer
dans le cadre des délibérations des conseils municipaus : ils doivent s’exclure des délibérations.
Avjourd’hui, les élus sont bien informés et au cas ptésent, le propriéraite des terres sur lesquelles
sont envisagées les constructions, élu de la commune d’Autremencourt, n'a pas pris patt aux votes
sut ce sujet. _ g ' R e S '

En tout état de cause, il n'appartient pas au commissaite enquéteur de décider de la régulatité des
délibérations. ' . S '

Les ptopos de Mme Micberth et de M. Capelle sont Pexpression de leur mécontentement et de leur
opposition au projet. Ils dépassent shrement leur pensée, ces accusations ne pourraient étre fondées
qu’a Pappui de preuves conctetes, il ne s’agit i que de procés dintentions.

Seul le juge peut apprécier les manquements au droit. '
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Département de I’ Alsne - Autremencourt - Cuirieux '
Otjet de Venquéle : demande de permis d'exploiter un pare de six éofiensies St NORDEX LISAS
Enquéte du 24.09.2014 au 24.10.2014. n° B14000123/80

Commnissaire enguétenr ; Denise LECOCQ

IV -3 -9, Autres risques

- Inquiétudes sur le cours du courant électrique :
. son effondrement entraine ruines industrielles

Afin de développer Ja filitre éolienne, PEtat a mis en place depuis 2000 un dispositif incitatif :
Pobligation d’achat par EDF et, si les installations de production sont raccordées aux téseaux
publics de disteibution dans leur zone de desserte, les entreprises locales de distribution, doivent
acheter Iélectricité produite 4 partir de Pénergie éolienne aux exploitants qui en font la demande, 3
un tarif d’achat fixé par areété, o

Le prix de vente de I'électricité d’otigine éolienne est fixé par déctet pout 15 ans d’exploitation. En
2013, le taxif d’achat s'élevait 4 8,521 c€ par kWh, o . e

Une étude de vent a été réalisée sur plusieurs années, permettant ainsi d’estimer la production du
patc éolien (44 GWh/an, dans le cas du parc éolien d’Autremencourt-Cuitieux). 1l s'agit de la
production nette calculée avec une probabilité de 50% (P50) sur la base des études de vent réalisées
sur site. 11 s'agit 14 d'une hypothése en couts de vérification par des experts indépendants agréés par
les établissements bancaires. '

Dans ces conditions, le chiffre d’affaires, cotrespondant 4 la vente de Pélectricité produite par le
patc éolien d’Autremencourt-Cuirieux, peut étre estimé 4 3 752 k€ pour la 1% année pleine
dexploitation, v

Un plan d’affaites prévisionnel est fourni en annexe du Dossier Administeatif, 11 prouve la
capacité de la sociéié d’exploitation & générer du bénéfice et donc 2 assumer ensemble des
obligations susceptibles de découler de son fonctionnement, notamment le respect des intéréts visés
a Particle L511-1 du code de Penvironfnement.

En termes de fonctionnement, le Taux de Rentabilité Interne du projet est estimé ajourd’hui 2
enviton 9 % sur 20 ans, en rappelant que le rembourserrient de Pemprant initial d'investissement sera
terminé au terme du contrat d’achat d’électricité de 15 ans.

Au vu des informations ci-dessous et de celles  décrites dans le volet 2 de Iétude d’impact-sur la phase
| de démantelement et de remise en état du site, toute possibilité de ruines industrielles est exclue.

Avis du commissaite enquéteur : e :
Ce développement en page 37 du mémoire du chef de projet répond i linquitude du visiteur &
Penquéte. S
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Dépatement de I’ Alsne - Autremencourt - Cuirienx .
Objet de Venguéie : demande de permis d'exploiter un parc de six éoliennes §t6 NORDEX LLSAS
Enguéte du 24.00.2014 an 24.10.2014. n° B14000123/80 ' o
Comuissaire enquétenr : Denise LECOCQ

Risques liés & Pincertitude du démantélement lors de Pabandon des éoliennes :

proposition de constituer provision par dépdt des sommes 4 la CDC

Le démantdlement est garanti par la société «Pate Folien Notdex Ll». Ces informations sont
. p * 0l 3 i » « «
présentes dans le volet 7 (Démantélement, temise en état et garanties) du Dossier Administratif,

ainsi que dans la pattie 2 de Pétude d’impact : « Phase de démantélement et de remise en état du site

Conformément & Patrété du 26 aott 2011 une provision pour le démantélement et de la remise A
Pétat initial du parc de 50.000€ par Eolienne sera téalisée 4 partir de la mise en service du patc
€olien. Ce budget prend en compte Pensemble des cotits aux démarches nécessaires 3 la remise en
&tat du site. TS e T LEERE R IR

En page 37 du mémoire, le chef de projet établit un tableau sur les cofits et les receites du
démantelement dune éolienne, s e e ade o L 5

Le coiit du démantelement d'une éolienne et du recyclage des installations est facile 3 estimer
contrairement 4 d'autres moyens de productions ot celui-ci demeure encore incertain. Ce colt
relativement faible »st assumé pas Pexploitant du patc grice entre autres 2 la vente de Pacier dec
tours et auttes composants, : SRR S :

Ansi le budget alloué 4 la remise en état des terrains est bicn prs en compte dans ces garanties
financicres. En cas de défaillance de Pexploitant, le Préfet dispose de ce fond de garantie pout le
démantelement des installations et la remise en état des lieux. : ;

Avis du commissaire enquéteur :

L’exemple le plus souvent évoqué est le modele améticain, Péolien étant devenu moins rentable du
fait de Pexploitation des gaz de schiste, les éoliennes sont purement et simplement abandonnées.
En France, les constructeuts d’éoliennes s'engagent 3 démanteler les machines aptés Parét de leur

: explﬁiiatiﬂn; Cet gngagfement devia étre temu

- Risques d’accident :
information journal 'Union du 15/10/2014

L’étude de danger a pour but précisément d’appréhendet tous le  risques d’accident, et de prévoir
les moyens nécessaires lorsque cela artive. Le récent incident survenu lors d’un chantier  dans
PAisne a été parfaitement maltrisé par les setvices de secours. LA
Rappelons également qu’a ce jour on ne peut dénombrer aucun accident mortel sur des tiers, da
aux éoliennes. I

Avis du commissaire enquéteur :

L’événement rapporté par un visiteur 4 Penquéte citant le journal PUnion, s’est déroulé dans la phase
de construction de Péolienne et non pas pendant la phase de fonctionnement. La difficulté du
sauvetage provenait lots de cet accident, du fait que la construction n’étant pas achevée, les
dispositifs de sécutité n’étaient pas encore installés. v ‘

Soutce : employé des services de secours qui assure que des mesures seront ptises pour étudier de
meilleures solutions 4 Pinsécurité des employés. , ,

En page 24 du dossier administratif il est indiqué : « Le mat permet le passage des personnes
chargées de la maintenance de Péolienne. 17accés 4 la nacelle se fait depuis Pintérieut du mat qui est
équipé d'un éclairage et des dispositifs de sécutité des personnes ».
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Département de ¥’ Alsne — Antremenconrt - Cofrieux

Objetde 'enquéte : demande de permis d’ exploiter un pare de six éoliennes $té NORDEX LI SAS
Enguéte du 24.09.2014 an 24,10.2014, n° E14000123/80

Commissaire enquéteur : Denise LECOCQ

_IV-3-10. Alternative et proposition : _

Développer la méthanisation

(Lobserv)

Le développement de la méthanisation nous paralt une excellente piste, étant donné que la
méthanisation fait partie des énergies renouvelables et son développement patticipera pleinement
au « mix énergétique », en produisant de Pélectricité 4 partir de soutces renouvelables.

Notdez, spécialisé dans Péolien, ne posséde pas ces compétences, mais nous invitons les intéressés
4 contacter des sociétés spécialisés afin d’étudier des projets de méthanisation sur le territoire,

Avis du commissaire enquéteur :

Le développement dautres sources d’énergie non polluantes est bien sir A encourager, et les
initiatives émergent : méthanisation, photovoltaique, etc. .. .

Drautres alternatives auraient pu émerger de cette enquéte, sur le projet lui-méme, disposition des
éoliennes, nombre d’éoliennes, hauteur des mats ou des pales, ou dantres encore. Rien de nouveau
n’a été proposé. - e :

Verser la provision pour démantélement 4 la CDC
‘ (1 observ.),

D’aprés l'atticle R. 553-2 du Code de PEnvitonnement : « Les garanties financiéres exigées au titre
de l'atticle L. 553-3 sont constituées dans les conditions ptévues aux I, TIT et V de l'article R. 516-2
et soumises aux dispositions des articles R. 516-4 4 R, 516-6, Le préfet les met en ceuvte soit en cas
de non-exécution par l'exploitant des opérations mentionnées a larticle R. 553-6, apres intervention
des mesures prévues 4 l'article L. 514-1, soit en cas de disparition juridique de l'exploitant. »

Dans le cas du projet éolien &’ Autremencoutt, la société Parc Eolien Nordex LI, filiale de Notdex
SE, produita la preuve de la constitution des garanties financiétes 4 la mise en setvice du pare, pout
un montant de 300 000€ (50.000€ par éolienne), conformément 4 Ia loi.

Avis du commissaire enquéteur: = __

L’engagement de la société cotrespond aux dispositions légales.

La suggestion de verser cette provision 4 la Caisse des Dépdts et Consignations ne correspond 2
avcun dispositif en cours. ' S ’

Sur la demande du maire de Cuirieux en matidre de réception des ondes

Avis du commissaire enquéteut : - ' . v

La demande de M. le maite de Cuiricux d’installer une antenne de réception des téseaux correspond
4 une demande importante de la part de la population qui se voit écartée des réseaus, sans doute
pout des raisons de rentabilité. o : :

Les abonnés 4 la téléphonie mobile sont nombteux. Les agriculteurs: également ont besoin, dans
leurs activités de liaisons haut-débit. Profiter de la possibilité dinstaller une antenne sur un mat
d’éolienne, possibilité offerte par Nordex, est une opportunits, cela permettrait pour satisfaire les
~demandes, B o .
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Département da I' Adsne ~ Autremencourt - Cuirieux

Objet de I'enquéte : demande de permis d"exploiter un parc de six éoliennes $té NORDEX LI SAS
Enquéte du 24,09.2014 au 24.10.2014. n® B14000123/80 ' ' o
Comunissaire enquéteur : Denise LRCOCQ

V - Conclusions du commissaire enquéteur :

avis favorable

Au terme de Penquéte prévue A Parrété préfectoral du 25 aott 2014, relative 2 Ia demande de
la société PARC EOLIEN NORDEX LI SAS, d’exploiter six éoliennes et deux postes de

liveaison sur le tetritoire des communes d’Autremencourt et Cuirieux, s'agissant de lextension

d’un parc en fonctionnement depuis 2009, il ressort que pour les motifs exprimés ci-dessous :

- Pintérét national et international, souligné par le 5 rapport du Giec (Groupe d’experts

intergouvernemental sur I'évolution du climat) publié le 2 novembte 2014, de recourir 4 une soutce
d’énetgie « propre » pour compenset les besoins en énergie de plus en plus grands, '
- la nécessité de développer en Picatdie, zone exposée aux vents, des ressources respectueuses de
Penvironnement, g E R
..~ la nécessité de densifier les parcs existants pour répondte aux attentes de développement des
énergies renouvelables, : S
- la conformité du projet avec le Schéma tégional éolien qui a pour objet notamment
dlidentifier, plaoificr et quantifier le potentiel éolien de Picardie pour un développement soutenu et
maittisé de cette forme d’énergie renouvelable et a été artété par le Préfet de région le 14 juin 2012
(entté officiellement en vigueur le 30 juin 2012), :
- le respect des trols critéres pris en compte en matidre doctroi des zones de développement
éolien du guide élaboré par la Région Picardie :
la zone sut laquelle s’établit le projet comporte un potentiel éolien réel,
la faisabilité du projet du fait de la proximité dun parc préexistant, le parc éolien
d’Autremencoutt en fonctionnement depuis 2009 et dun raccordement aux réseaux locaux d’ExDF,
Pétude du projet et son complément déposé en 2009 ont permis de démontrer le soin apporté
par la société PARC EOLIEN NORDEX LI SAS dassuter la protection du pattimoine, des
paysages, des monuments et des sites notamment le site Natura 2000 situé 4 4 kilometres,

- Pencouragement pout les communes 4 développer sur leur tettitoire des activités productrices
d’énergie et ainsi voir renaltre dans les villages une nouvelle dynamique économique sajoutant &
Pactivité agricole, une dynamique lide 2 une meilleure qualité de vie dans ces commutes.

- l'oppormnité offerte par Nordex d’installer sur un mat une antenne de diffusion des réseaux,

- Pintérét économique pour les communautés de communes et donc pour Pensemble des
communes de la communauté de communes du Pays de la Setre par la perception des diverses taxes
et redevances lides 4 Pactivité de production élecitique, e
mais aussi pat la restauration et Pentretien des chemins communaux, ainsi que dans les mesures
compensatoires aux termes des contrats dans lesquels la société PARC EOLIEN NORDEX 1.1 SAS
s’est engagée afin d’améliorer le cadre de vie des communes,

- la grande détermination 4 développer P’éolien des élus locaux qui ont voté majoritaitement en
faveur du projet, 65 votes favorables contre 22 contre, et 5 abstentions,

- la nécessité de développer sur le tertitoire des activités productrices d’énergies non polluantes,
de développer une activité dans un secteut qui en manque cruellement, de petmettre aux collectivités
intéressées de petcevoir des dotations financidres substantielles pour linvestissement, et ainsi voir
renaftre dans les villages une nouvelle dynamique économicue sajoutant a activité agricole, une
dynamique lige 4 une meilleute qualité de vie dans ces communes. B ' '

-~ lavis - de TAutorité Envitonnementale et le- souci de Pentreprise  de répondre aux
recommandations émises par cet organisme, nhotamment : 2 R
en procédant & une étude acoustique dans le délai de 6 mois, afin de répondre aux inquiétudes des

visiteurs a l'enquéte en matiéte de santé,
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Département de V' Aisne ~ Autremencourt - Cuirfenx

Objet de I'enquéte : demande de permis d'exploiter wn parc de six éoliennes $t6 NORDEX L1 SAS
Enqudte du 24.09.2014 au 24:10.2014, 1i° B14000123/80 ’
Commissaire enquéteur : Denise LECOCQ

- la conformité de la demande, et du dossier présenté au public, 2 la législation portée en référence
dans le cadre des ICPE notamment,

- les paranties professionnelles et financidres présentées par le demandeut dont Pactivité principale
estla construction d*éoliennes depuis 1995, qui 2 mis en place plus de 5400 éoliennes dans 34 pays,

- la cohérence du projet avec le patc existant d’Autremencourt qui fonctionne depuis 2009, dont il

est une extension, et avec lequel il formera un ensemble plus dense, mais plus cohérent, '

- le respect de la distance d’éloighement des habitations et Pabsence dencerclement des
‘CommuﬁéS "V'OiSiﬂeS, R o g . - S

~ étant avéré que depuis la nuit des temps, Paction de Phomme, tant pour les transpotts (routes et
autoroutes; voies ferrées, TGV) que pour la production et Pacheminement de Pénergic (centrales
nucléaires et lignes haute tension voire THT), de Peau (chiteaux d’eau) et méme pour Pagriculture et
Purbanisation, a faconné et modifié profondément les paysages,

- étant donné les conditions favorables de mise 4 disposition du public des éléments soumis 3
Penquéte, dossier et courriers annexés, o

- la régulatité de Paffichage de Pavis denquéte publique tant sur le site que sur les tableaux
daffichage des 26 communes du périmétre de 6 km autour du projet, '

- le climat serein au cours de Penquéte qui s’est déroulée pendant 30 jouts, du 24 septembre au
24 octobre, ' SRR :

- le commissaire enquéteut ayant été présent aux 5 petmaniences de 3 heures, trois permanences
ayant eu lieu 4 la maitie d’Autremencourt, 2 permanences de méme durée i la mairie de Cuitleux,

Ayant constaté également :

- les  opinions et nombreuses observations, exprimées au cours de Penquéte par un public
opposé au projet, peu nombteux mais trés déterming,

- ces obsetvations ayant recu des réponses détaillées et documentées pat le porteur du projet
dans son mémoire remis le 7 novembre 2014, et porté en annexe 4 ce rappott,

- les délibérations négatives de 3 municipalités sur les 26 communes concernées dans le
périmétre de 6 kin, 9 dentre elles s’étant exprimé, ce qui ne constitue pas une forte opposition,

- la péiition de 40 signatures d’opposants au projet, recueillies par le maire d’une commune du

périmétte, commune pour laquelle il a 6t démonteé que Pimpact du projet ne contrevenait pas aux
dispositions des lois telatives a Penvitonnement,

le commissaire enquéteur émet un avis favorable 2 la demande d’exploitation, de six
coliennes sur les communes d’Autremencourt (4) et de Cuirienx (2), jointes 2 Péolienne déja
en fonctionnement (dont la société est propriétaire et exploitant), et de deux postes de
livraisons, demande présentée par la société PARC EOLIEN NORDEX LI SAS dans les
conditions du dossiet soumis A Penquéte, o

i Denise Lecocq
Commissaire enquéteur

Le 21 noverbte 2014, le rapport d’enquéte accompa@inéde ses annexes et les conclusions et

avis sur document séparé, ainsi que les regisires d’enguéte et leurs annexes, le mémoire en

réponse du demandeur, ont été remis par le commissaite enquéteur a la Préfecture de
PAisne, aupres des setvices de la Ditection Départementale des Tertitoires 4 Laon. '
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