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Note de synthese
Parc éolien de 'Espérance SARL

Préambule
Un dossier de demande d’Autorisation Environnementale pour le projet cité dans le titre ci-dessus, a été déposé en

Préfecture le 21 décembre 2017. Ce projet est soumis a la nomenclature des installations classées au titre de |a rubrique
2580.1.

Le dossier de demande d’Autorisation Environnementale déposé par la société PARC EOLIEN DE L’ESPERANCE SARL
correspond a la construction et a F'exploitation d’un parc éolien constitué de 6 aérogénérateurs de 150 matres de hauteur
en bout de péle situé sur la commune de Tavaux-et-Pontséricourt,

Cette note de synthése répond a I'avis de la Mission Régionale de I'Autorité Environnementale (MRAE) n°2018-2914 adopté
en délégation le 23 novembre 2018 et obtenu par le pétitionnaire sur le site internet de lJa MRAE Hauts de France, le 28
novembre 2018. Enfin elle répond donc a I'ensemble des éléments évoqués dans cet avis.

La note de réponse se présentera, pour chaque partie (Flore et habitats, Chiroptéres et Avifaunes), de [a fagon suivante:

# Unextrait de Favis;
* la réponse du pétitionnaire.
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Partie 1 : Méthode Eviter, Réduire et Compenser (ERC}

Justification de 'utilisation de la démarche Eviter, Réduire et Compenser pour I'éolienne n°1

« A partir de 3 variantes théorigues (variante VI de 9 éoliennes de 110 métres de hauteur en bout de pale, variante V2 de 7 éoliennes avec 3 options de hauteur et
variante V3 de 6 écoliennes de 150 métres de hauteur), le choix s’est porté sur la variante V3 qui prévoit implantation de 6 éoliennes en deux lignes paralléles le long
de la route D945. Ce choix correspond au meilleur compromis suite aux analyses des enjeux relatifs notamment au paysage et 4 Fécologie.

Cependant, le choix d'implantation de ('éolienne E1 4 moins de 200 métres d’un talus boisé, potentiellement impactante pour la faune, mériteraient d’étre mieux
justifiée dans le cadre de la démarche « éviter d’abord, réduire ensulte et compenser en demier recours »

L’argumentation présentée pour Fabsence d’évitement est financiére (cf expertise naturaliste version 2 page 174).

Loutorité Environnementale recommande détudier une variante évitont Vimplantation de I'éolienne & moins de 200 métres d'un talus boisés.

S'un pouant de vie puremant ecoiogiqua, ia mesure 4 évitemant (suppression de eolienne £1) ou la mesure de réduction (eloignoment de Peadenne 11 du talus boisé} a
‘ot sor sens, Neanmoins, le chois des variantes ) du proiet d'irmplariation retense est canduit a partir d'une analyse mult critere gui prend égalemient en compte des

criteres pavsagers, aeoustigue, technique. sociate et économique

Une mesure d'éviternent aurait pu étre la supzression de 'éclienne 1. Kéanmains, cedi engendre les consdgquences suivantes
iy Aenerme rencuvalatle ef dong linite fa contribution du projet 3 la réduction des émissions

. La suppression d'une eolienne condiuat 2 ure nerte de produ
de SC2. Le péttionnaire attlre lattention du fecteur que des ohiectifs tris ambilieux ont été fixé par le PPE de 2018 pour I"éoiten : L'objectit est de porter &

356 GW d'eslien terrestre alors gu'actuellement nous avons une suissance installée inférieure 3 15GW

2
L} Par aileurs. i convient de rappeler gue le Schéma régionat Eclien a mis en place une stratégie de densification & Uintérieure de pole te projet golien de
VEspérance estinscrit 3 Vintérievre d'un pdie de densification, En sugmentant 1a cepadte du projet {conserver 'éolienns F1), on s'inscrit dans fo steatégle du

SRE er oo Bimite Feffet de mitage du territore,

. D'sn point de vue économique, la filiére éclienne est engagde dans un processus de réduction des couts de I'énergie eolinnne mjecte sur le réseas. Le
gouvernement & mis en place un systéme dappel d'offre qui conduit a faire baisser le cout de Iérierpie d'arigine éolienne. En effet les jaureats des aupels
d'offre sont les projets qui proposent le prix ie plus faible. Le prix moyen de vante du KWh est passé de 82 euros [ MWH fin 2016 3 65 euros / tWH fors du
dernier appal d'offre, soit une baisse de 20%. Avoir un proiet de slus giande capacité permet de réaliser des économics d'echelie qui permet également de
faire baisser le cout de I'énergie.

. Pour le territoire, plus le projet est important, plus fes retormbées écancmigques (notamment IFER} sont importantes

Une mesure de réduction aurait pu &tre fe décalage de I'éolienne 1 un peu plus i FEst du projet (cas 1) o i= décalage de lensemble du projet vers P'Est {Cas 2

Le cas 1 n'a pas été retenu. En effet, nous avons déja travaillé sur un projet compact pour limiter Femprise visuelle du parc 2olien et pour conserver des distances avec s
autres parcs significatifs. Ce cheix conduit & avoir des interdistances entre éofienne d&ja faible. En décalant I'éoliznne 1 4 V'Est, nousaurions encore réduit Mnterastante
antre I'éolienne 1 et 2 ce qui conduit a Taire baisser la performance des éolienes mais également & augmenter les contraintes méranigue subit par les éoliennes. Tn effel,
une échenne génére en aval de son rotor des turbulences qui pénalise d’autant les éoliennes présentes rans son silage. (Perte de production =t fatigue mécarizue des

cempasanis)
Le zas 2 (décaler I'ensemble du projet vers I'est) engandre le rapprochement ces écliennes du hameau ¢e lespérance. Nous augmentons ainsi les nuisances acoustiques

sur les lieux de vies ainsi que V'impact paysager.

Nous avors donc mis en place les mesures de réductions suivantes afin de réduire Fimpact éventuel non évité de Féalienne n"1 situé 3 moins de 200 métres d’un talus

arbare :

»  Masure nl : « Interdire 'accés des &oliennes aux Chiroptéres ». Cette masure consiste en "obstruction das interstices eventueliement présents sur les nacelles
et les tours des éoliennes ;

#  Mesure n®2 : « limiter Pattractivité du parc » par Pentretien des aberds des eoliennes et par la nen-installation d'éclairoge & détecter au pied des éoliennes. Les

abords des éoliennes et notamment les plateformes en graviers seront désherbdes une inis par an de maniére manuelle sans wtilisatinn de produits

chytosanitaires.

Mesure n°3 : « Bridage général des éoliennes » ; de début mars 3 fin novembre I'ensembla des éoliennes seront bridées selon les condition

demandées dans le guide régional Hauts de France ;

»  Mesuren® 4 : « Bridage d’avantage restrictif de la E1 » ; 'echenne E1 sera bridée de début mars & fin novembre 2t dans des condibinns chrnatiques plus restnctiis
que les 5 autres éoliennes du parc. A savoir, ['éolienne E1 sera bridée lorsque des températures seront supérieures a 57C (tontre 7°C pour les 5 autres ésliennes)
et icrsque les vitesses de vent enregistrées seront supérieures 8 7m/s {contre 6m//s pour les autres sofiennas du pardd au nivesu du moyeu

»  Mlesure a°5 : « Préservation du chemin enherbe utilisé par les chircptéres comme zone de chasse » © Le chemin enberbe sert comme zone de chasse pour les
chauves-souris, En construisant le chemin d'acces a I"éolienne n”1 via fe mifieu cuitivé et non par fa bande enherbe, nous réduisons le risque de destruction de

cette zone de chasse.

5 climatigues

L7

Enfin une mesure de compensation a 3té mise en place. Certe mesure part de la thése de kévin Barré (MNHN 2017} qui démontre une baisse de ['attractivité des zones
de chessas des chiroptéres aprés construction des éoliennes. Ainsi en plus da la masure de réduction n°5 {favorisant ia zone de chasse), des haies seront plantees au nord
ca ia KD348. Cas haies participeront au gain de biodiversité de la zone aussi bien pour les chiropréres que pour I'avifaune, les mammiferes et les insectes. Constituées
d'espéces iocales, ces plantations serviront egalement de connexions, de corridar biologique, reliant Fensemble des éléments boisés. Cette mesure particizera a la
compensation des impacts potentiels crées par entre autre I'éolienne 1.

Ay regard de tous ces nitéres écologiques, paysagers, acoustiques et technigues, et de la mise en place des mesures de réduction et de compensations. Uenlicine 11
ne présenie plus d'impacts significatifs. Elle participe méme a la mise en piace d’'un gain de biodiversité su nord de la RDS4n.

ke sivi post-impiantation sera réalisé conformeément a Ia nouvelle réglementation en vigueur (un changement de protocole &tant apparu apres la redaction de ("étude
{mars 2018). Un suivl en nacellz sera donc réalisé au niveau de 'eolienne E1.

Du fait des enjeux atten:us sur les chiroptéres {cf partie « impacts »), le suivi sara réalisé en continu entre les semaines 1 21 52.

Partie 2 : Flore et Habitats Naturels
Effectivité de la mesure de compensation n°1

« La Mesure de compensation n°1 {page 178) « implantation de B0 m de haie » n’apporte aucune garantie d’effectivité (pas de locallsatlon précise, pas de garantie
fonciére, pas d’information en matiére d"aménagement, pas de gestion proposée). Or I'intérét écologique résidera dans les modalités de gestion de cette hale.
L'autorité Environnementule recommuande de préciser la mesure de compensation n°1 {plantation de 80 métres} pour garantir son effectivité en détuillant notomment

les modolités de gestion. »

Puisque le projet éolien géndrera 1z destructizr d'un linéaire de 40 metres de haies cu fall de la réalisetion du chemin d'acces 3 Véelienna E6, il & éte convenu en
concertation avec 'es services instructesurs de ia Direction Régicnale de 'Environnement, de Aménagement et du Logement {DREAL} ge compenser cetie destruction au
dauble, soit la réaiisation de 80 matres de hale.

De plus, suite 3 une visite terrain avec ies services instructeurs de la DREAL le 17 avril 2018, une demande de cemplament par mai! au pétitionnaire le 15 juin 2018, avait
&té formulée concernant 'ajout d’une mesure de réduction en sortte de village de Montigny le Franc. Cette mesure censiste en ia réalisation d'un rideau darkres sur un
linéaire de 80 métres afin de filtrer la vue gu parc dolien depuis le paint de vue numéro 2 "Sortie Nord de Montigny-le-Franc par la D25°.

L PRGECT GERATH SANT FILEIRS = —— o

Cetie mesure a permis de:
1 filtrer ia vue du parc éolier: et ainsi réduire Vimpact du projet depus le point de vue numéro 2 {voir carnet de photomontage de Fexpertise paysagére) ;

1.

2. cempenser écsloglquement au doukle la Gastructicn des 40 métres de haie pour 'accés & 'écitenine E6,

La miesure sera régisée au Frais du pétitionnaire. Uentretier des hzies sera réaicé erntre novembre et fin février. Un peiliage sera mis en place afin d'éviier le
développemerd Jes adventices, Enfin, un filet de pretaction serz érigé autour Ses plantations dans ces premiéres annees de déveioppement. DeLx piants seront espacés
d'un meétre. Aingl i y aura 2 plants tous ies matras,

U=nsemble des pidces montranit [a localisation exacte, prouvant ¥accord foncier et présentant ia mesure est présent en annexe de la présente note de réponse {Annexe
1.

Partie 3 : Chiropteres
Compiément d'écoutes en Hauteur Canopée Mars et Avril

« La méthodologie d’inventaire est satisfaisante pour ce qui est de 'étude des fonctionnalités des habitats naturels présents sur la zone d’étude. Toutefois,
Finventaire en continu mis en ceuvre en canopée he couvre pas entigrement la période d’activité des chiroptares. Alnsi, les mois de mars et d’avril auraient

également mérité d’étre prospectés [...].
L’Autorité Environnementole recommande de compléter Pécoute notamment en mars et avril, en favorisant les phases lunaires favorables. »

La préconisation de la DREAL en matiére d’écoutes en altitude a &té abordée en avril 2017 puis officialisée par écrit en novembre 2017, ce qui explique Mimpossibilité de
mise en place rapide d’'un mat de mesure et de ce fait le choix d’écoute en cancpée a &té privilégié. La canopée s'est révélée tre un bon compromis entre la gualité des
résultats d'écoutes chiroptéres et le temps d'installation du matériel.

Il a fallu 1 mois au pétitionnaire ainsi qu'au bureau d’étude pour prendre ces dispositions en termes d’zutorisations fonciéres et d'installation du matériel. Ceci n'aurait
pas été pessible pour Finstallation d’un mét de mesure.

ll a donc manqué 2 mois d'inventaires en hauteur et en continue. Toutefois, il a noté également que les mois de mars et d'avril, dans le Nord de |a France, sont des mois
peu fasorables aux mouvements migratsires de chireptéres du fait principatemient des conditions climatiques « difficiles ».
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FIGURE 1 : ILLUSTRATION DES TEMPERATURES ENREGISTREES EN MARS ET AVRIL 2017 A LADN. SOURCE METEDBLUE,COM/ER

La figure 1 ci-dessus precise les températures (minimales, moyenaes ot maximalesj erregistréss au cours des mois de Mars et Avril. On peut constater gue majoritairement

des températures trés basses ont 648 enregistréss durant cetie percde (lempératures inféricures a 5°CL
Des vents sautenus de Nord-est ant également eté rrregistrés. Toutes cos conditions croisées rendent I'activité de chauves-souris nu'la.

Nuit inventaire et phase de pleine lune
« Les phases lunaires et la vitesse de vent ont été précisées. Un des passa

celle-ci nétant pas favorable a Pobservation des chiroptéres.
L'Autorité Environnementale recommande de compléter Pécoute notamment en mars et avril, en favorisant les phases lunaires favorables. »

ges & eu lieu en phase de pleine lune ce qui limite la qualité des données pour une sortie,

LAutoring Environnementale fait mention d'un inventaire réalisé fors d'une pirase lunaire pleine, En effet, une sortie d'inventaire a été réalisée an cette phase, Néanmoins,
cetinvertaire n'est pas dans a période de mars et avril mais en septembre. Selon 1z bibliographie, use phase de pleine lune engendre une augmentation de la luminosité
et donc une mawvaise pénombre favorable i I"activité des chauves-souris,

Néanmoing, lors de cette nuit d'inventaire, le 06/09/2017, 1 est bien précisé gue 12 ciel était nuageux. Ce dernier point est important 4 prendre en considération car il
permet d'effirmer e fait qu'une pénombre était néanmoins présente par Faccumulation de cumuilus, Cette atmaosphére nuageuse réduit I'effet lumineux. D’autant plus

qu'une activitd chiropiérologique non négligeable a, tout de méme. été enregistrée lors de cette nuit d'inventaire. On peut donc considérer que les conditions &taient

favorables,

Activités et risques de mortalités 3 hauteur de pales
& De plus, et bien que Penregistreur ai &t placé 4 quelques métres du sol [25-30 m), les résultats obtenus ne permettent pas de rendre compte de activité 3 hauteur

des pales et donc des risques de mortalités. Les éventuelles conditions de bridage & mettre en aeuvre ne peuvent donc pas étre définies.

L'autorité environnementuale recommande que soient précisées fes limites de Fenregistrement de Factivité des chiroptéres, dues & la houteur retenue pour les réaliser,

qul est inadaptée, et le foit que les Impacts ne peuvent en conséquence étre totalement appréhendés. »

Le schéma ci-dessous permet de localiser précisément Yenregistreur SM2Bat en fonction de la hauteur de Péolienne et plus précisément 4 15 partie moyenne basse du

rotor.
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tetableaucl-dessous énumerelasintensitds d’émissions ultrasonores des différentes espéces de chiroptéres présentes dans la région. Sil'on considéra gue le bas des pales
s situe @ 33 m par rapport au sol et gue le micro situé en canopée a été placé & 25 m de hauteur par rapport au sol, globalement toutes les espéces '3 une exception prés)
sant potentiellement contactables 2 meyenne altitude {le facteur limitant n'étant pas Vappareillage mais iz puissance d'émissions des utrasons qut ezt variable selon
les gspéces).
Afind‘illustrer nos propos, prenons comme exemple la Pipistrelle commune : Iintensité de ses émissions uitrasonores est g'environ 20, ce qui sigrifie gu'avecun micro
situd en canopée a 25 m d'altitude, il est possible de contacter les individus de cette espéce évoluant jusGii'a 55 m de havteuric’est i dire 'argement su-dessus de iz hauteur
du bas des pales).

A l'inverse, en prenant en compte comme espace le Petit Rhinolophe, qui posséde une faibie intensita d'émissicrs (d2 Fordre de 5 mj, un micro placé en
canapée a 25 m d'altitude ne pourra contacter des individus de cette espece que jusqu'a 30 m de hauteur f50it 3 m de mgoins que Ja Fauteur du bas des pales). Pour
information cette espece est inféodée aux &léments structurants dans e paysage et nevole pas a ces aititudes, ce qui permet de minimiser ies Yiais lids 4 cetis méthodologie

pour cette sspace.

TABLEAU 1 : DETECTABILITE DES ESPECES DE CHIROPTERES A HAUTEUR DES BAS DE PALE. SQURCE : ARTEMIA

Milleu owvert {su-dessus de Ja canopée)
Espbee patentieflement contactée & hauteurdu bas des
intensité des émissions Expdoes Distance détection jm] s
Rhinokophus hipposiderns sm Nen
Rhinclopius ferfeur/meh, 10m oui
Myotfs emarginatis 10m Oui
Myotis aicathoe 10m Oul
Myotis mystocins 1om v Qui
trds faible & falble
Mygtis brandtll 10m Oui
Myods daubemtonsi 15m Cui
Myotis natterer 15m Qul
Myotis bechsteinii 15m Oui
Barbastella barbasteilus 1Bm ouf
Myols myots 20m Duwy
Pipistrelius pygraens 25m Ow
mayenna Pipstrelius pupistrefus 3m O
Pepusiredius kuhly Ham Ou
Pipsstrefius nathuse 3Mm Oul

Qualification des activités et enjeux du site
« La qualification des activités'a été menée {pages B2 2 86), mais la carte des enjeux présentée a la page 101 de Fexpertise naturaliste version 2 ne semble pas refléter

les résultats de Pétude, qui montre des activitds « modérdes » et « fortes » majoritaires. En effet, et pour ne prendre que cet exemple, le point 2 présente une activité
élevée pour |2 Pipistrelle Commune et la Pipistrelle de Nathusius et est pourtant jugé comme situé dans un secteur présentant des enjeux faibles par cette carte.

L'autorité environnementale recommande de requalifier les enjeux vis-a-vis des chiroptéres pour fes metire en conformité avec les résuitats de Fétude de leur activité ».
Lors de la sremitre demande de complément, le service Eau et Mature de [a DREAL zvait formulé ta Jemande ¢appliguer la méthede Vigie-Chiro a5 de qualifier le niveau

d'aClivité de chaque espace et au niveau ge chaque point d*écoute.
Zuite 4 celte requéte le pétitiannaire a appligué la méthedelog:e 2t a revue en conséquence la cartographie de synthése des enjeux.
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Pour rappet et comme le montre la cartographie ¢i-dessous, 4 points ¢"écoute ont été placé tout autour de la zone d'étude d’implantation.

FIGURE 2 : LOCALISATION DES POINTS B'ECOUTES DES CHIROPTERES — ARTEMIA ENVIRONNEMENT
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Suite 3 une demande des services instructeurs de fa DREAY, la méthode Vigie-chiro a été appliquée. Cette méthode permet de gualifier ie niveau tactivites a chague polnt
Jécelda et cour chagus espece tout au 1ong du cycie Liviogigue.

Dy iars ja gualification ou niveau d'asuvité pour chague espaca & chsgus point o'scsute réaiisée, la qualification des enjeux a été redigée.

Pou? pouvoir quanfier le niveau d'enjeux de espéce, nous avens tanus comigta de 2 critéres principaus:
o

1. e niveau d'activité de ‘espace sur ia période bislogiaue
2. ledagé ce patrimorniaité de Vespéce ;

Pear chague espéce, une note est fonnée pour qualtfier fe niveau du patrimoniahiié de Vespéce, Le fablesu ci-dessous en tait Ja démonstration.

+0,5 sl Vulnérable

+1 si En danger, En danger critigue et Eteinte en Picardie
+,5 si Rare & Trés Rare

1 s Exceptionnelle

« Note Déterminanie ZNIEFF - +1 sl Déterminante ZNIEFF

n Mote laidrat communautare » | +2 siinscrite & Vannexe |l de la Direciive « Habitats »

« Mote Menace Picardie »

« Wote Rareid Picardie »

i Paspéce est « en danger critigue =n Picardie », en « rareté exceptionnelle » et est inscrite & 'annaxe |1 de la Directive « Hahitats », alors fa note patrimoniale esl &gale
54{1+ 1432}

Une higrgrchisation mathématique a £ta mise en place afin de guatifier au mieux 2 nivesu e enjeus rde Fespéce. Le tableau o-dessous en fait 2 démonstration

Tadice de patrrassaalili
IndicedeUactivite: | Nwle:0 | Trés fable:1 rﬁw:[
Faibde:1 05 i 15 |;
. 1 15
Y :
Valeor de I'ssjen Trés faible Faible
Indica Daos 1ais

FIGURE 3 : HIERARCHISATION DE L'ENJEU POUR LES CHIRGPTERES EN FONCTION DES INDICES D'ACTIVITES ET DE PATRIMONIALITE

Ceci étant ex0csé, prencns 'exemgle pris dans I'avis rendu par la Missions Régioniaie de ! Autorité Environnemsntale pour ia Fipistreile Commune et [a Pipistrelle de
Mathusius.

Le tableau ci-dessous reprend de maniére synthétigue tes résultats obtenus au point d'écoute n"2 pour |z Pipistrelle Commune et ks Pipistrelle de Nathusius sur tout le
cycle biologique,

. R - . L. R Pirinrde du cpcle hiaggue
Quehiication du niveay d'activiid pour fes 2 espéees a-dessous au Poini ' écaute a2 - - -
Printemmps | Estivage Swaranag
Plpisiralie Commune HEHAL todérée & fote | modérée
Pipistrelle de Nathusius. Faibie Muoddrée a forte | Non observée au paint d'écoute n®2

ia Pipistrelle Commune est une espéce :
3 de préoccupation mineure ;
. trés commune ;
. n'etant pas determinarite ZNIEFF |
. pe falsant pes partiz del'annexe itde da Directive « Yabitats »
Ainsi g Fopistreile Commune 8 un indice de gpatriman & i
Negnmnlns, la Pipistrelte Cormmune 2 un nivead d'activite comprise ertre modéé et fort. Sanote estegale a 3.

En se référant i la figure 2 ci-dessus, le niveau d’'enjeux de Ja Pipistreile Commune au point d’écoute n°2, est jugé Faible.

La Pipistreife de Malhusius oSt une espace |
. Mon agpplicabis & "échelle de sa Menzoe Régionals ;
. indaterminé au regard de sa Rareté en Picardie ;
. atant déterminante ZNIEFF = +1;
. re failsant pas partie de I'anneve i de !a Directive « Habitats »;
Ainsi Ja Pipistrelle de Nalhusius a un indice de patrimoniaite égaie & 1 C'est-d-gire « Tras Faible »,
Néanmoins, la Pipistrelie de Nathusius a un niveau ¢’actlvité comprise entre modéré et fort. Sa nofe #st egalz a 3

En se référant a la figure 2 ci-dessus, la niveau d’enjeux de la Pipistrelle Nathusius au point d’écouta n*2, est jugé modéré.

Suite & ces conclusions, la carte des enjeux a &te revue dans la version 2 de I'expertise £cologique & la page 101. En effet, pour ne reprendre que I'exemple du point
n°2, la zone de relevé est passée de faible [zarte page 98 tablesu 55 — synthése des enjeux — dossier version 1) 3 fort (carte page 1G1 tableau 55 —synthése des enjeux
—dossier version 2)

Ainst fes enjeux ont bien été requalifiés en fonction des niveaux d’activité de chague espéce et !a cartographie d« synthése des enjeux a également été revue en
conséguence,

Effectivité Mesure de compensation n°2

« Par ailleurs, la mesure de compensation n°2 p.179 n"apporte aucune garantie d’effectivité (pas de localisation précise, pas de garantie fonciére, pas d’information
en matidre d’aménagement ni de gestion).

L'autorité Environnementale recommande [...} de préciser, en dernier recours, la mesure de compensation n°2 : localisation précise, garontie fonciére, information en
matiére d’aménagement ni de gestion. »

La mesure de compensation n°2 a eté mise an place pour répoadre & FEtude de Kévin BARRE sur la non perte netta ou le gain de biogiversité,

LUentretien des haies devra étre realisé entre novembre et fin féyler. L'enmrelien est & ia charge de la commune. Un paillage sera mis en place afin d'éviter ie
gévelcppermant des adventices. Enfin, un fiiet de protection sera $1igé autour des alentations.

L'améragement consistera 3 |a plantation de Fessence de Z pieds par métre.

Enannexe Z, I'accord de la commune de Tavaux-et-Pontséricourt pour 'aménagement de haie le long des voies communales répertoriées dans le plan annexé a I'accord.
Egziement en annexe 2, 'acte de délibération de la commune prouvant la décision du conseil pour ¥aménagement des haies 'e iorg des voies communales.
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Analyse des impacts : tableau de synthése
« Il est toutefols i noter gue les conclusions présentées a la page 161 (tableau de synthase) différent de ceux présentds aux pages 153 5 159,
L’Autorité Environnementule recommande de reprendre le tableau de synthése afin de le mettre en conformité avec analyse des impuacts qui le précéde »

A noter qu'une inversion <'é3it glissée dans la fiche-espce des impacts du projet surie Grand Rhinolophe, les enjeux et impacts avaient ét6 inversés lors de la rédaction,
ce qui expliquait la contradiction avec le tableau de synthése. Catte fiche a donc té rectifiée (ci~dessous). Linipact brut pour cette espéce est danc « Madéré » et non «

Fort » & « Trés Fort 5.

GRAND RHINOLOPHE - Rhinolephus ferrumeqiinim

= Pairimonislité de Prspice - (Somrces~ 1 - Bildiopraphic mterne , 2 : Guide HDF- 217

Annexe Il de la directive « Habitots » : Oui
Statuts Protection en Frazce : Qui
Déteminante de ZNTEFF Oui
Rareté ¢t metace (Picardie) : « Rare p et « En danger »
Patrimonialité de I"espéee Forte & Irés Forte
= Seasibilité penérale de I"espicy -
Sources Collisions ¢ baratraumatisme Déranpement lié & I'espice

Espére sédentaire, elle fréquente des milirux structurés mixtes, semi ouverls et peut &re préscate jusqu'a
1 500m d’akitude, Elle hiberne de fin octobre & mi-avril, en essaim, duns des cavités & forte hygrométrie,
avec une préférence pour les galeries de mines, carriéres. grandes caves, parties soutermaines
de barrages, prottes. Pour b chasse, scs milieux de predilection soni les pitures entourdes de hajes.
Elle apprécie aussi la proximité de zoncs 4"esx. los miliews mixtes, lisidres de massifs de feniflus,
vépetation semi-ouverte. sous-hois dégagé, vergers, parcs, prairies, landes, jardins. Elle se met cn
chasse, 3 proximité du gite, une dizaine de munites aprés ke coucher du soleil. au moment o ks proies
=omt abondantes, et ext surtout actif dans [es drux premidres heures de Ja Auit of avant Je retour maginal au

Fas de sisque particulier de perte d"habitat de chasse
{RODRIGUES et al., 2008).

fite
(ARTHUJR L. & LFMAIRE M, 2009).
! Sensibilité possible (Picardie Nature).
ol bas et risque. de coliision faihle
{Rodrigues, L. ct al).
2 Faibles H

= Activité de I espdce sur In zone en propet -

Migration printaniére : Non

Observation sur un cycle Wolopigue complet :

Estivage: Non
Migrati le: Oni(2
Au sol ; Espéce difficiled contacter (pour rappel). contactée uniq o [ ).
Inféodée avx zones sir dans la ge (pré: AU nivean du bois de Montigny ef en
périphérie de Montigny-le-Franc.
Utilisation globale du site par I'espéce : En canopée : non contacts
Niveam d'activité releve (réfirentiel Vigie-Chiro) - Modéré
- Impacts potentiels du projet Eolien mor l'espice -
Senibifité de I'espéce ; Faible
Enjen: du site pour I'espéce (Note patrimoniale-+ Activité} / 2 : Forts i Tris Forts
MODERES

IMPACYTS POTENTIELS SUR DESPECE -

Quant au tableau de synthése, page 164 de la version 2 de Pexpertise naturaliste, celui-ci reste inchangé.

Partie 4 ; Avifaune

Méthodologie d'inventaire
« Concernant la partie terrain de Fanalyse de I'état initial, les prospections de terrain ont été réalisées sur 20 jours entre décembre 2016 et décembre 2017, sur un

cycle blologique complet. Cependant la méthodologie appliquée n'est pas précisée : seules les périodes d’observations sont indlquées.
L’Autorité Environnementale recommande de préciser la méthodologie d'inventaire appliquée pour Favifoune. »

En période Hivernale, 1a méthadologie recommandée par le Guide régional des Hauts de France est la methode de Iyps transects comme lindice kilomdétrigue
d'abondance {IKA). Cette méthode permet de manidre relztive, dénombrer tous les ciseaux cantactés {vue et entendus). quefle que soit Ia distance de détection.
Comme évogqué & I2 page 52 de I'expertise naturaiisie, « ies o'saaux en hiverrage sont identifiés 4 vue et aux cris [par Vintermédiaire de ] poirts 4'chservetions fixes et
parcours aiéatoires appelés e transects ».

En période migratrice, la méthozciogie recommandge par's Guide régional des Heuts de France s'effectua via I'observation et I'utilisation de jumelle et/ou longues-vues
depuis des points fixes offrant un farge champ de vision, Toutecis larsque fe projet se sitve dans au meins une des situatians sulvantes, 'étude de la migration doit
également utiliser la technoiogie radar

] Czns une bande de 29 kilomeétres du jittora! ;

. au sein d'une zone présentant une ferte dersitd d’éotiennes ;

. cans une bande de 10 kilométres des principales valiées onertées nord-est / sua-ouest

. censunraysn de b kilometres attour des zones da protection spéciale,
Comme evatué 3 ia page S&, ‘a méthode utifisée lors da cycie bioicgigue est o méthode appelée « comptage total ». Catte derniere consiste 4 noter ¢ dans ia masurs gu
possibie, tGus les siseaux chservs lors de chaque sortie, en falsant asttertion de ne oas compter deux fois les méme individus, Plusieurs points d'ohservations ant donc
14 répart’s sur Vensembie de '3 iore ¢himplantation polentielie ot da sun périmetre rapproohé. Chague point a fait Fobjet d'une observation pensant une périade de 20
minutes ». Cette méthode a egalement permis de « ohserver jes eventuelies parades nuptisles et/ou mdices permettant de conclure 4 des cas de nidifeation
La zone ne 21t ozs partie ¢ ure kande de 20 hilomatres du tlittaral n, te vellées orientées nord-est / sud-ouest, La 785 |a plus proche {« Marais de la Scuche ») est situee
a plis de 6.8 kons de la zone ¢'imipiantation notentielie. La Z5C la plus proche {u Marais de ia Souche ») st situde & pius de 7.4 kms de 13 2one d'implantation potentielle.
Admoment aes inventaires de terrains et du dépdt du dassier e Prefecture, [a zone n'était pas compaséa d'une forte densive d'soliennes. Amnstia methode technclogie
radar n'a pss € privilsgis,

En période nicheuse, la méthodologie recommandée par le Guide régional des Hauts de France est la méthode des indices ponctuels d’abondances {IPA). « |l s’agit d'une
méthode de recensement relative qui consiste 3 Studier et 3 dénombrer tous les oiseaux contactés {vus et entendus), quelle que soit 1a distance de détection, & partir
d’un point fixe. L'observateur reste immobile généralement pendant une période de 20 minutes. »

Comime évoqueé & fa page 60, cette méthode a été utilisée. '

Concernant les Busards, le guide Régianal des Hauts de France de 2017 recommande d'appliquer la méthodelogie suivante : « il conviendra d’effectuer un temps
d’observation suffisamment important au cours de Ia mi-journée durant le mois de Juillet voire mi-juin afin ds permettre d'identifier les éventuelles nichées. En effet, la
période de nourrissage la plus active ainsi que celle d'envol des jeunes parmettent d'identifier plus facilement la localisation des nichees,

Comme évoquée & la page 60 de la version 2 du dassier, des recherches ciblées par point d’observation fixe et de transect ont été réalisées durant la périade de juin et
juillet, en alternant les passages en matinée et en milieu d’aprés-midi, période durant laquetle il est d’avantage aisé d'observer les parades et le nourrissage des jeunes.
Les prospections ont &té réalisées les 19 raai, 15 juin, 19 juin et 18 juillet 2017.

La page 50 de [a version 2 du dossier, récapitule les dates et horaires d’inventaires.

Cortdges Type de prospection réalisée Daies Heyres
Points d'observations et Transect | 15/05/2017 | Shoo - 12h00
IPA, Transect 19/05/2017 | ShiG - 12h00
IPA, Transect 15/06/2017 | 8h4s-1ih4s
Polnts d'observations et Transect | 15/06/2007 | 12h40-1Sho0
Points d’observations et Transect | 23/05/2017 | 1zhan-15h00
Poiats d’observations et Transect | 18/07/2017 | 2r30-12h00

Avifaune | Pré-nuptiaux, nicheurs « précoces », nicheurs « tardifs »

Par conséquent la méthodologie respecte le Guide régional Hauts de France et les observations sur site permettent de conclure aisément, 'absence :
* de nidification de Busards dans les périmétres immédiat et rapprochée du projet ;
» de présente d'Edicnéme Criard sur (e site
& de nidification de toute autre espéce patrimoniale sur la zone en projet,

Réalisation des travaux

En ¢= qui concerne la partie « dates des travaux », nous reprécisons que dans le cas olr une partie du chantier serait impossible & réaliser au cours de |z péricde
hivernale (travaux préparatoires 3 Iimplantation, création des chemins d’acces, retards non prévus..} et nécessiterait des travaux durant j2 période de nidification de
I'avifaune, le passage d'un écologue (spécialisé en ornithologie) sera & réaliser, tbt en saison (pour les nicheurs précoces : février-mars) puis plus tard {pour les nicheurs
tardifs : avril-mai) ; les sites de nidifications potentiels {haie par exemple) seront identifiées afin d'ajuster le calendrier de travaux {privilégier par exemple les travaux ponctuels
en secteurs « identifiés» en fin de période hivernale afin d’éviter toute perturbation ultérieure en pleine période de nidification),

Un périmétre d'évitement pourra étre établi en fonction de I'espace identifiée ; ce périmétre sera variable selon I'espice découverte {& ajuster en fonction de
Pespéce,  titre indicatif : 50 3 100 m pour les passereaux et 250 m pour les Busards). Selon la patrimonialité et la sensibilité des espdces trouvees, los travaux seront soit
stoppés soit reportés. Ce repérage permettra alors de définirlas secteurs  éviter temporairement et ceux pouvant faire Yobjet de travaux immédiats.
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Dans 'éventuatité ol le maltre d'ouvrage davrait entreprendre des travauy au sol durant fa période de reproduction de Isvifaone nicheuse, il devra dans iz mesure du
possible les démarrer avant le début de cette péricde sensible. £ minima, i} procédera & une mise en labour ce lensemble des emprises (aires de grtage et surfages
chantiers} avant la période de reproduction (mi-mars) paur écarter tout risque de ridification au droit des zones de travaux.

Partie 5 : Articulation du projet avec ies plans et prograrnmes et les autres projets connus

Effets cumulés sur la faune
« Coancernant le curul d'impact avec les autre projet connus, 'analyse a été réalisée de maniére satisfaisante paur e paysage. En revanche, concernant la faune,

I'étude {expertise naturaliste version 2 page 171) se base sur les suivis post-implantatoires des parcs présents alentour pour conclure 3 zbsence d'impact cumulé.
Cette analyse ne tient pas compte des pares non-construits. Les informations présentées ne permettent pas de disposer d'une analyse corracte des effets cumulés.

L’Autorité Environnementale recommande de compléter Fanalyse des effets cumulés sur la faune. »

Conformément aux recommandations de la DREAL, les études écologigues de tous les projets éoliens présents dans un rayon de 6 ki autour de notre projet
ont £ié étutides:
- Projet éolien de Champagne crayeuse (02) - Communes de Bucy-les-Pierrepont, Chivres-en-Laornois et Machecourt
- Parc éolien de Goudelancourt (Goudelancourt-les-Fierrepont, G2)

- Parc Eolien de 'Epine Marie Madeleine sur les communes d’Agnicourt-et-3échelles, Tavaux-et-Pont- séricourt, et Montigny-te-Franc
- Extension du Parc Eolien de YEpine Marie Medeleine sur les communes d’Agniccurt-et-Séchelles,
Tavaux-gt-Pontséricourt, et Montigny-le-Franc

- Parc égiien - MET Les Grands Bois, sur la comrmune de Saint-Pierremont
- Parc éofien - MET Le Blanc Mont sur les communes de Lz Neuville-Bosmont / Cuirieux

- Projet d’extension du parc éolien sur fes communes d"Autremencourt, Cuirieux et La Neuvii'e-Bosmont
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Nom du projet éolien

Avifaune

Chiroptéres

Projet £olien de
charipagne picasde

G zredron 5.5 km du projst)

Le premier constat est que le périmétre d'étude est =n Guasi-wotaiits occups par des grandes cultures, fréguentdes par une avifaune globalement communsa et
sans intérét patrimonial. Cependant, le Marais de la Souchs influence les flux 2'ciseauy sur le site. Certaines espéces ayant une grande surface vitale (busards et milans
natamment] wtilisent le secteur d'étude pour se déplacer ou chasser, sur une péricte restreinte {oiseaur nicheurs magrateurs) mais parfoss auss tout au long de

année.

Le secteur entre Chivres, Le Bois des Boules et Sainte Preuve est trés convoité par plusieurs espéces figurant 3 Fannexs | de 'a Directive Oiseaux, a savoir ia Pie-grigche
écorcheur, le Guépier d’Europe, le Busard des roseau, ia Bordrée apivore, le Busard St Martin, le Busard cendré, le Milan royal ou encore I Oedicnéme oriard. Les zones
de larris, de baisements et de prairies sont particuliérement attractives car ces habitats sont bien consarvés et favoratles 3 'alimentation e 3 Is nidification des espaces
citdes précédemment. De e fait, les déplacements d'ciseaux y sont importants.

Le site est travers< par 'avifaune migratrice, au printemps 2t er automne, de mznidre diffuse. Les Marais de ia Sauche canaliseni légérement Jes oiseaux mais
aucune voie majeure n'est située & proximité. La vallée Je la Serre, situde plus au Nord, est un axe secondaire. Guelgques corndors intra et inter torestiers
parcourent les zones de marais, au Sud-Est dy secteur d'étude.

Les enjeux sont faibles puisque trés peu d'eiphces ont été contactdes, en effectifs nuis & treés faibiss, ot ies mitieux en nlace sont
peu attractifs pour |2 transit ou Valimentation. !

Le Sud du secteur d"étude sermble &tre la zone qui présente relativement plus d'intérét pour ces espéces.

Farc éodien
de Goudelancourt
{Goudelancourt-les-Pierrepont, 02)

{a environ 2,5 km du projet)

L'étude de Vavifaune sur un cycle annuel a permis de révéler (z présence de 78 especes dont 29 présertent un certain intérét patrimonial. Parmi elles, 7 figurent
enannexe | de la Directive Qiseaux: ' Alouette lulu {Lulty’a arborea), ke Busarg cargré {Circus pygargush, ie Busard ces roseaux (Circus aeruginosus), 2 Eusard Saint-
Martin (Circus cyaneus), le Milan royal (Milvus milvus), 'Qedicnéme criard {Burhinus oedicnemus) et le Pluvier doré (Pluvialis apricaria).

La grande majorité des individus observés sont des passereaux volant scus la hauteur des pales d'une éolienne, Les effectifs comptabilisés sur 1'année sont
mayens avec moins de 1000 individus ohservés,

Les 3 valies parcourant le site sont utilisées comme couloirs de déplacement local et de migration. Ces dernigres sont principalement utilisées au cours de fa migration post-
nuptiale. Aucune zone de halte migratoire d'intérét n'a été mise en évidence au cours del'&tude. La partie sud de la zone d'implantation incuant fa ferme Beauvois représente
le principal secteur d'intérét pour Favifaune de par la présence de [Edicnéme criard et du Guépier d’Europe (Merops apiaster). Les vallees bofsées, accueillant la majeure
partie des migrateurs, peuvent également &tre considérées conime telie,

Une fatble utitisation de ia zone d’étude par les Chiroptéres a 218 constatée,

Les bandes et secteurs boisés rastent les secteuss les plus favorabies zux déplacements »1 alimentation des chauves-
SOUrs.

Parc Eolien de I'Epine Marie
Madelegine sur les communes
d’Agnicourt-et-Séchelles,
Tavaux-et-Pontséricourt
et Montigny-le-Franc

{a environ 1,5 km du projet}

Au totai, ce sont ainsi 81 espéces qui ont pu étre identifides sur ‘2s perimetres d'stude. Parmi ces espaces, 27 peuvent donc Btre considérées comme o
patrimoniales » et 8 sont reconnues d’intérét communautaire. Néanmoins, ce constat est 3 relativiser puisque bon nombre d'enlre elles ront &té observées gu'a
une seule reprise et que certaines sont inféodées aux bassins de décantation de Montcornet {canards, fuligules, gallineie).

Trois secteurs montrent un intérét tout particulier pour 'avifaune : le Bois de Chaourse, le Bais Desjarclin et lavoie de chemin de fer quiconsiitue un axe de dé placement
L'étude des déplacements locaux a mantré que les oiseausx se dirgeaient préférentiellement selon dawx axes 3 Péchelle du site -

- La voie ferrée dans le secteur de Chaourse,
- Entre le Bois de Chaourse et le Bois Desjardin,

A ces couloirs s'ajoute un couloir migratoire passant & I'Ouest des bassins de décantation de Montcarnet selon un axe Nord-Est / Sud-Duest. NB : les bassins da

décantation, constituent une zone trés propice a 'accueil de 'avifaune. Néanmaeins ceux-ci se situent hors de la zone d"étude
immédiate. Par ailleurs, ces études n‘ont pas révélé de communication entre les bassins &t les deux secteurs tudids.

Les observations de 2010 et de 2012 ont montre que 4 aspsees sont présantes sur e site : ia Pipistrelle cammune, 2 Sérotine
commung, fe hMurin de Daubenton et fa Pipistrelie e Nathusius Les observations font ressortir une zone principale et 2 sites clatés
sensibtes aux chivoptéres. La premigre concerns los 2ones boisees assocides 3 la voie ferrée, ia deusitrme concerns les deux sites
eclatés de « ia Ferme de I'Esperance » et dy bosyuet de Monugny-ie-Franc. Le niveair de sensibilité est modérs en raisan de a

proterticn des especas au niveau national el européen

Meme giia Pipistrells commune rest pes menacas gt gu'elle presente des populations importantes en Picardie, sa sensihilité aux coliennes
est en revanchs importante 4 ceci s'ajours, Ies trols autres especes de chauves-souris dont deux d'entre elles sont guasi-menacées

{Seratine communs et horin de Daubenton),

Lactivité des chatrves-souris 25t indgale selon Jes espéces et selon les stations. La Pipistrelle est la chauve-souris la plus fréquente
avec une activité comprise entre 9C et 100%. Les stations 3 activité forte se pastagent en trois entités marquées par des habitats
qui leurs sont favorables dent deux sectewrs sont hors zone d'étude et une zone sensible localisée aux boisements et 3 la voie
ferrée.

La « Ferma de 'Esperance » =t les villages alantours sont des secteurs sl des colonies eeuvent s'établir notamment dans les
combles cuverts. Des relations existent entre tes bosquels des champs cultivés et fes villages, mais les comacts restent faibles
En dehars de ces zones, las chemps cultwés dépourvus d'éfements biofogigues wégetaux mantrent une absence totale de
chauves-souris démontréa par les ohservations 385 paicours. Emin au moment des migrations d’autermnne le parc est susceptibla
d'tre traverse par des chauves-souris.

Extension du parc Eolien de
I'Epine Marie Madeleine sur les
communes d'Agnicourt-et-
Séchelies, Tavaux-et-
Pontséricourt
et Montigny-le-Franc

(& 1 km du projet)

Les prospections réalisées sur un cycle biologique compist en 25216 et 2017 ont parmis 'observaticn de 44 especes d'oiscaus dans le secteur du

projet éolien, dont la plupart sont « trés communes » 3 « assez cormmuneas » 2n Eiardia,

Quelques haltes et transits migratoires ont pu &tre observées sur le site et aux alentours, avee comme principaux représentants le Pigeon ramier. le Grand
Cormoran, le Vanneau huppé et fe Pluvier doré. 13 espaces patrimoniales en Picardie et dont certaines |a sont également au niveau Européen ont &4 observees

sur le site {de maniére plus ou moins soutenue).

Aucune de ces espéces n'est nicheuse avérée dans le secteur d’étude ; la présence répétée du Vanneau huppé et du Pluwer doré sur Ic site ef en péripherie
constitue toutefois un enjeu local pour ces espices en période migratoire et hivernale ; nous noterons €également la présence de plusieurs autres especes en
migration {Milan royal, Faucon émerillon, Faucon pélerin, Grive litorne, Grand Cormoran}, ce qul nous permet de gualifier le secteur comme « sensible » en

période migratoire.

Les prosgections spécitiques séahiseas au printemps, 218 et automne 246 puis compidtees an 2017 mettent en éndenca
aver 8 especes recenséas at 5 groupes d'sspéces

la diversité chiroptérologique assez modérde du sectenr d'efix

En ce qui concerne i3 fréquentation du site la Pipistrefle commiune reste le principal hite du sectewr cultivé, avec une
présence réguliére sur 'ensemble des prospections. La Sérotine commune et la Pipistrelie de Nathusius sembient également

reguligrement présentes, en guantite tourefois bien moindre.

Les autres especes quant 3 efles ont été obsarvees printipaiement en transit -migration ; feur présence est plus irrégulidre selon
la localisation des points d'dcoute et se cantonne généralement aux éléments flxes du paysage locai {bordures boicées, farmes,
hates). Parmi ces espéces figurent 5 especes diles « patnmoniales » ; la Noctule cammune, le Murin de Natterer, I'Creiilard
gris, la ppistrelle de Nathusius etle Grand Munin, A noter que cette espece est dita « d'intérét communautzire ».
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Parc éofien - MET Les Grands Bois, surla
cormune de Saint-Pierremont

{& 1 km du projet;

Dw point de vue de I'awfaune, on notera tout de méme ia présence sur le site de : 14 espices appartenant a |z liste rouge Eurcpéenre, dont 2 classéas « yuinérable
1 la Perdrix grise el e Vanneau fnippe et 9 classées « en déclin » @ le Bruant proyer, le Bruant jaune, I'Etourneau sansonnel, le Caucon crécerelle etc,, ginsi gue 3
classees « 3 surveitier v 1 'Aloustte des chamgs, la Busard Saint-Martin et la Caille des blés. 3 espéces sur [iste rauge e Frarce, classées « guasi-menacée »: le Bruant
proyer, ic Bruant jsune et la Fayvette grisette. 4 especes sur liste rouge régionale - le Busard Saint-Martin et ie Faucon hnbereav, dassés « guasi-menacé », le vanneau
huppé et fe Busard cendra, classés « vuinérabie ». Cependantil est & noter gu'aucune de res quatre espices na niche directement sur le site, efies ont 81 ohservées
en déplacement 3 espéces classees 3 'annexe | de la « directive oiseaux » : le Busard Saint-Martin, le Buzard cendsé et ls Pluvier cord, 25 espzces protégées en
france. Ce sont pour ia majeure partie des passeresux. Cas especes sont fortermnent lides aux haies et aux pelits boisements présenis sur le site. Il est dencimportant

de les préserver.

Le proiet gqtien se situe ay sein C'e terres agrizoles, miliew peu propice & 'a chasse et au déplacement des chircpiéres.
Ay sein méme du site, une seule espéce de chauves-souris a &té contactée {1a Pipisteella commune).

Sur l'ensemiie de la zone d'étude et au centre du viilage de Saint-Pierremcnt (prairie), trois awires espéces scnt 3 prendre e
considé-ation {lz Sérotine commune, le Yessertition de Daubenton et I'Oreiltard sp.j.

Acelles-cis"ajoute 1 espéce recensée dans ies données bibliographiques (le Viespertilion 3 creiltes échancrées) dans un périmétre
de 15 km. Les quatre espéces contactées sur la zone d'étude présentent un intérét chiroptéralogique faible & moyen.

les communes 4’ Auramencourt.
Cumieuy ot La Nenville-Bosmaont

{& 5.5 km du projet)

Projet d"extersion du parc colien sur

Les prospections réalisées sur un ¢ cle biologique complet entre 2012 et 2013 ont permis Uobservation de 62 espéces d’oiseaux dans le secteur du
projet éotien. dont la plupart sont « trds comniunes & assez comununes » en Picardie.

Quelques mouvements migratoires ont pu étre sbserves en €1¢ ainsi qu'en automne au-dessus de la zene d"implantation potentielle et 4 ses abords :
ceux-ci concement IAlouette des champs. la Grive litorne. le Choucas des tours, le Vanneau huppd, le Pigeon ramier. A noter toutefois que les
mouvements en question éfaient pea importants en nombre et en individus. Ces informations confortent le fait que le site sc trouve bien en dehors
des principaux couloirs de déplacements a2 avifaune,

L'intérét d= 12 zove ¢ impiantation potentislie of des ses abords réside principalement en la présence de & especes patrimoniales en Picardie ot dont
certaines le sont ¢également au niveay Europden

- [.e Busard Sain:-2artin Goserit 4 annexe 1 de la Directive « Qiseaux » et dit « nicheur assez rare »),
= La Chevéche 4" Athéna (dite « nickeur vulndrabic »).

- Le Faucon piierin {inserit A annexe 1 do la Directive « Oiseaux » ot dit « nicheur exceptionnel »).

- La Grive liiome (dite « nicheur assez rure »),

- Le Goéland brun (4t v nicheus rds rare »),

- Le Milan roval {inscrit & I"annexe | de la Dirsctive « Qiseaux » et dit « nicheur en danger »),

- Le Traquet motieux (dit « nicheur rare »

- Le Vannean huppé (Gii « vuindrakle »).

A noter toutefuis Gu'sncune de ces espiess mest nicheuse sur e site ni méme Juic son périméire rapproche (hormis | chevéche qui niche trés
certainemer: aa nivesu des vergors implanids au niveau des trames urbaines et qui n"apparait donc que trés peu concernée par le projet). Lessentiel de
ces obsenatiens provion: de siationnsments migratoires ou d’observations uniques d°individus erratiques {Busard Saint-Martin, Milan royal et

Fadcon peiciin netammeit.

Les prospections spéeifiques réalisdes en $1é et automine 2012 ainsi qu'au printemps 2013, mettent en évidence la
diversité chitoptirologigue inoddirée du secteur 4'étude. avee entre 11 ot 12 especes recensdes.

A noter que la réalisation d"éeoutes cn aititade par le biais de divers procdédés (enregistreur coupls a un balloo captif’
de tvpe Eagle 500 rempli d*hélium. pose de mieros au niveau de miit de mesure) est un complémeni jutéressant
pormetiant de meitre en éviderce fa priésence d especes en migration ou en transit a hawteur dos péles déoliennes.

Ce type d'inventaire est notamment pertinent si des enjeux élevés sont détectés au niveau du pré-diagnostic ou bien
si les sorties réalisées au sol ne sont pas suffisamment exhaustives,

Dans le cas présent. au vu des faibles enjeux mis en évidence dans le pré-diagnostic et au vu de la sensibilité toute
relative rencontrée in situ. ce tvpe d’inventaire n’a pas été jugd néeessaire.

Un minimum de 6 espéces ont été observées pendant chaque périnde d™activités des chiroptres : en ce qui concerne
la fréquentation du site, la Pipistrelle commune reste Ia principale hite du secteur cultivé. avec une présence régu-
liére sur I"ensentble des prospections.

Les autres espéces quant 4 efles ont é1¢ observées principalement en migration : leur présence est plus iréguliére
selon la localisation des points d'écoute et se cantonne généralement aux éléments fixes du paysage local (routes,
bordures boisées. fermes, talus. voir méme buissons isolés parfois). La proximité de vallées séches et de zones
Lumides permet également la fréquentation du site par certaines espéces ayant un grand rayon ¢ action (Noctules
notamment}, qui, rappelons-le, restent toutefois assez anecdotiques.

Parmi ces espéces figurent bon nombre d'especes rares mais observation 1a plus remarquable est sans conteste
celle du Grand Rhinolophe (2 contacts au niveau de la « Vallée des Grands Bois »). Cette espéce, « d'intérét com-
munautaire », était potentiellement présente dans le secteur du projet d’aprés les éléments du pré-diagnostic fournis
par Picardie Nature. Possédant un rayon d’action assez faible et étant inféodée aux structures payvsagéres (1espéce
ne fraverse pas les secteurs d*open-field - on considére qu une interruption de 10 m dans un réseau de haies consti-
tue une barriére infranchissable pour 1'espéce). une petite colonie de reproduction est done potenticllement présente
au niveau des communes bordant le projet. La présence d’un chateau au niveau de La Neuville-Bosmont pouirait
tout 3 fait servir de site de reproduction & "espéce.

La sensibilité du secleur en projet est assez contrastée el se caractérise par une diversité tout  fait remargquable au

miveu des seaenrs diversifics bordant le projet (valise des Grands Bois nomnment), siténude par une sensibilité

beateoup plus medinds wr niueag dos serteurs ' open-ieid.

fere éolien - MET Le Blance HMont
sur les communcs
de La Neuvilie-Bosmost / Cuirieux

% 4 km du projet)

Lors de I'étude €cologique nous avons recensé un total de 38 espéces différentes. dont @ 33 en période nuptiale : 20 en période inter-nuptiale ;
2 en migration active ; 5 espéces potentielles.

Dupoint de vaz de Pavifune, en notera iout de méme la présence sur le site de : 14 espéces appartenant 4 la liste rouge Européenne, dont 2 clas-
sées « vulndrable » @ la Perdrix grise ¢t le Vanneau huppé et 9 classées « en déclin » ; le Bruant jaune. le Bruant proyer. la Chevéche d"Athéna.
I"Hizondelle restique. le Lorict & Ecrepe. le Moineau domestique, la Tourterelle des bois, I'Etournean sansonnet et le Faucon crécerelle, ainsi
que 3 classées « 2 sun 2iller » 1 FAlouesiz des champs, le Busard Saini-Martin et la Caille des blés : 3 espéces sur liste rouge en France. classés
« quasi-mennede » en fan! que picheur @ le Bruant jaune, le Bruant prover et la Fauvette grisette ; 4 espéces sur liste rouge régionale : le Busard
Saim-Murtin classd « gunsi menacé » : le vanaeau huppé, le Busard cendré et la Chevéche d’Athéna classés « vulnérable ». Cependant il est &
aoler Qo sucune de ey eepioes ne nichert sur la zone détude, elles ont été observées en déplacement ou 3 proximité du site ; 2 espéces classées
df'anrexe i de la ¢ dircetive visceux » © ke Bosard Saint-Mariin et le Busard cendrd ; 26 espéces protégées en France. Ce sont pour la majeure

partie des passereaux.

Ces espiees sont fortement [iées aux haies et aux beisements présents au Nord et 4 1'Est du site. 1] est done important de les préserver.

Les éoliennes n’auront pas d'incidence sur les migrateurs. En effet. les éoliennes se trouvent a 30 km d'une voie de migration majeure en Picardie
(Vallée de I'Oise). Il semblerail. également. que I'implantation des éoliennes n™ait pas oun peu d impact sur les couloirs migratoires secondaires

¢t les couloirs de déplacements locaux.

Le projet éolien se situe au sein de terres agricoles. milieu peu propice 4 la chasse et au déplacement des chiroptéres.

Cependant Au sein méme du site. une seule espéee de chauves-souris a ét¢ contactée : Ja Pipistrelle commune.
Sur I'ensemble de [a zone d*étude et au centre du village de Saint-Pierremont (prairie), trofs autres espéees sont &
prendre en considération : la Sérotine commune. le Vespertilion de Daubenton et 1’Oreillard sp.

A celles-ci s’ajoute 1 espéee recensée dans les données bibliographiques : le Vespertilion a oreilles échancrées dans
un périmétre de 15 Jum. Les quaire espéees contactées sur la zone d'étude présemtent un intérét chiroptérologigus
faible & moyen.
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Avant toute chose, il est important que considérer les résuitats des inventaires ci-avant avec précavtion, car de nombraux bias sant possibiles {en terme de pression
o'inventaire, de protocoles, dancienneté des données nctamment), si bien que Fanalyse qui peut en éire faite peut étre légerement faussée,

En ce qui concerne lfavifaune, hormis pour les parcs bordant las ZNIEFE {marais de la souche nctamment, situé & + de & km). aucun enjeu particuli®rement important nz
€té mis en évidence, que ce scit en période migratoire, en hivernage ou en période de nidification, les espéces rencontraes etant typiquas des champs cuitives,

Cn observe cepengant des petites spécificités « locales » : la présence de IEdicneme criard & 2,5 km au Sud du projet (défa noté dans le pré-diagnostic) ou bien
engore des stationnements réguliers de Limicoles & 1 km 2 I'Sst gy projet {Vanneau huppé, Pluvier acre). Pour ces 3 espéces citées, la zone étudiée ne présentant pas
denjeu pour celles-ci {pour fEdicnéme criavd : secteur 3 trés faible petentialité, sucun individu observé : pour le Vanneau et Pluvier doré : transits trés faibies et diffus,
stationinerients trés adsteires), aucun effet cumulé nest 3 alendre.

En ce qui concerne les repaces {Busard notamment), aucun cas de nigification ra éte recznsé (ce qui parait cohérent avec nos résultats). En termes o' effat comule,
fa présence trés ponctuelle de ce co-tége ne permet pas ¢e conciure & des effets cumulés notables,

En ce qui concerne les mouvements migratoires, fabsence dobservations sécurrentes de Sux diseaux en transits nous permet de gualifier comme « faibles » les
effets cumulés des différents parcs, le secteur rtant pas situg sur une « anére » de déplacements migratoires (ce point 3 déja é1é évaqué dans le pre-diagnostic par

ailleurs).

En ce qui concerne les chiroptéres, les études serrhient toutes affirmer que fes secteurs cultivés dtudiés sont fréquantés par une minorté despeces, fa Pipisirelie
commune étant la principale héte.

En revanche, tes prosimités de bolsements, haies, besguets, accuellient une diversité plus impertante dont ceitaines espéges sont fortemernt patrimanizles (Rhinclophe,
Grand Murin nolamment). Pour rappel, ces = espéces sont faiblerent sensibles 3 leolien.

Les éollennes étant imo'antées en milieu gultivé, les espices concernées semient donc limites ; les effets cumules apparaissent donc également jimités et ne
concerneron: gu'une minorité despaces {la principale espéce Impaciée ¢lant la Pipistrelle communa).

En ce qui cencerne la fréquentation des chizopteres en altitude, Fancienneté des données fait que ce type dlinventaire riétait pas pratique 1 [E20a0e ce qui rend rulle
ce type danalyse
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Annexe 1 : Effectivité de la Mesure compensatoire n°1

£1.7.1.2 MESURE DE PLANTATION A MONTIOGNY-LE-FRANC (RS)

L'objectif de la plantation en sortie de Montigny-le-
Franc par la D25 est de réduire I'mpact qualifié de
moyen au niveau du photomontage n°2.

Afin de constituer un filbe arboré végetal, une E5NS
plantation bocagése libre et diversifiée est prévue au ﬂ\
nord d'un champ agricole. Elle porte sur un findaire %
de 84 métres. Lles essences choisies sont locales. Jag™
Afin d'assurer une bonne qualité de filtre visuel, iest -,
conseillé de planter 2/3 de végetaux marcescents ou |
persistants, 1/3 de végétaux caducs. La liste ci-aprés &
tient compte de cet objedif. 7

Cette mesure a été concertée avec la DREAL, les élus
et fexploitant du champ agricole.

[‘;'F-_Ehw o4 A," 0 ¢
,f'k _ L s —ﬂ'L StEE=xn

I ——— s TR CE
o -'_"\_\{_ . -

L
- Fourniture et plantation de ¢
- 10 Acer campestre {érable champélye, feuillage caduc) en molte 175/200 om : 500 € HT
5 Alnus glutinosa (aulne glutineuy, fevillage caduc) en radnes nues 250/300 cm 3 450 € HT
~ 10 Carpinus betulus {charme, feuillage marcescent) en motte 175/200 : 500 € HT
- § Ilex aquifolium (houx commun, feuillage persistant) en motte 120/150 : 400 € HT
- 10 Quercus sobur 'Fastigiata koster” {chéne peédonculd au feuillage marcescent) en motte 200/250 = 150G € HT
- 13 Ugustum vulgare {troéne d'europe, feuillage persistant] en racines nues 120f150 cm : 260 €HT
- Fourmniture 2t mise en o2uvie d'un amendement organique type fumier de cheval bien décomposé : 350 €HT

Le coiit de fourniture de végétaux, travaux de plantation, fourniture d’'un amendement est estimé &
3980 € HT.
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FHERIZ: NIUVELES

ACCORD POUR LA PLANTATION D'UN RIDEAU ¥ ARBRES DE HAUTES TIGES

Je soussigneé : Annexe 1

Monsieur Michel VERCOLUER, agissant en qualité d’exploitant agricole de a parcelle
cadastrée A 439, sise 3 MONTIGNY-LE-FRANC [02250), lieu-dit Le Village,

-u r“" et _-_;lj:-_—— —'__:_;._...
LR RS e

|I 1
L LU t‘i."'.,-*,‘“ )

Demeurant 3 Fadresse sulvante ;

2 route de Lyon 02250 MONTIGNY-LE-FRANC,

Déglare :
Autariser la Société PARC EOLIEN DE L'ESPERANCE & planter un rideau d’arbres de hautes
tizes sur la parcelle susmentionnée, conformément au plan ci-annexé

A Montigny-le-Frant,
e 7 4-;,\,.{3?:'[. R4

Monsieur VERCOLLIER Miche! La Socidté PARC EOUIEN DE UESPERANCE
e yt E > / I,{
'ﬁﬂ/f . I L ; i "
I ! L2
f ) I - f / '1 :. ) 1 . B ’,' N P
. F, i_"__,v' (#f L
Page 1 sur 2 Page2sur

Extrait cahier 3-B-3, Expertise Paysagére Patrimoniale et Touristique, pages 4 et 85.
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Annexe 2 : Effectivité de la mesure compensatoire n°2

ACCORD POUR LA PLANTATION D'UN LINEAIRE DE HAIE BASSE Annexe 1
J8 SOUSEERS ¢
Monsieur Daniel LETURQUE, agissant en qualité de Maire de la Commune de Tavaux-et-
Pontséricourt.
Demeurant 2 Vadresse suivante !
11, Grande Rue, 02250 TAVAUX-ET-PONTSERICOURT
Déclare :
Autoriser ia Société PARC EQLIEN DE UESPERANCE # planter des haies basses le long des
voies comrmunales situées comme suit (voir la carte annexée) :
Section Commune
. . TAVAUX-ET-
Ch""::;’:": d:tsa'“t PONTSERICOURT
rremol (02250}
TAVAUX-ET-
Chemin rural de Laon PONTSERICOURT
{02250)
. TAVAUX-ET-
Ch:a’:i's';;“;::“;i ta PONTSERICOURT |
(02250} | Monsieur LETURQUE Daniel La Société PARC EQLIEN DE L'ESPERANCE
Maire de la Commune de
A Tavaux-et-Pontséricourt, NaumpsELEontSesicolink
te
Monsieur LETURQUE Daniel La Société PARC EQLIEN DE L'ESPERANCE
Maire de la Commune de . —
Tavaux-Et-Pontséricourt ) ) #V-" B
Page 1 sur2
Page 2 sur2

] Note de Synthése en réponse a I'avis de la MRAE n°2018-2914 - Parc éolien de I'Espérance SARL




“Cscor

ENER, il NOUVE B

£ Eroe o el ctuve do B3N8

£ Regus an prifectiaog ks (135 2uees
[amme o3 17 g

Dépastement de I' Aisne !
Artondissement de Laon 20 BUREOITI06-20 B1130. 2018 € 400k
Canton de Marle

Mairie de TAVAUX-PONTSERICOURT 2 0 1 8 - 0 3 0

EXTRAIT DU REGISTRE DES DELIBERATIONS

DU CONSEHN., MUNICIPAL
Date de Convocution L an deux mil dix haiy
23 novembre 2018 Le trente novembre & vingt hevres
Ve Conseil Municipal Iégalenient conviué s'est rduni 3 s Mairie
Date d’affichage e séance publigue sous a Présidence de
23 novembre 2018 Munsicur Daniel LETURQUE Maire,

Etaient précents : MM . Martial DELORME . Evic DE PROFT
Pierre-Elei LE ROUX . Mariclle PICARD . Miche VAN HYFTE .
Olivier BRIZET  Joil BEVIERE. . Henrictte VAN DORPE . Anthony
CAZENAVE . Evelyne SIMONET

Nombre de Conscilfers

on exercice 15

Présents i Formant la majorité des membrex en exercice.

Volants 1% Absenls creusés | MM Chiire GOSSET | Sylviune LERQY
Guy BERNARD , Philippe RICHET .
M Martial DELORME 1 61¢ ¢lu seerémire

OBJET :

Praojet éolien ESCOF]

Meonsicur Je Maire mppolic .
# le souhait de la commune & développer icx fnerpies renouvelables sur spg wrntoie
@ au consedl municipal que la socifid ESCOFT | spécinlisée en développement de Projet o 4 é18 mandlii le 26 jar s
2016 pur acie de délibération , pour "éudy ot Iy réalisation d'un pate Colien {ci-apris It « projet =) wir b tomitoire

de 2 comnmme.
Maonstenr ¢ Maire flt lectre as Conser! Municipal des Siémenss formmis co matie par fa sociéd ESCOF]

Le dépdt du dossier d"suworisation environnementale A Ninstruction g &6 dépasd en Préfecture Je 21 décembre 201 7.
A la suite d*une demande des services en charge de Tinstruction du preyet folen . la DREAL recommande I
plamiation d’une haie basse , afin de mininwrer Pimpact éoologique du projet éolien sor won environnerent | Lors e
Iz réalisation du Projet de pare Golicn | les Services de PE@t demandent aux socidigs dexploftation , conforpémeny
 Ia réglementstion en vigueur | d"appliquer fa ségquence Eviter , Réduire of Compenser {séquence ERC ) dans
Fobjectit d"une non pedc rette voire un gain de brediversisd Cetie mesure Participera au gain de biodiversiié o
peymeiirs d"amétiorer Fattractivies dos zones de chasses des chawves-souris aprés construction des doliennes.

Ainsi | afin de concevoir up prajet de muindre impact ot améhorer Ia gualied écologique du sife , Ta sueidété ESCOF]
envisage , sur les voies détemues par 3 corunune | ce Quai sl :

® Eriger ene haje basse: ceite pluantation permentra d'améliorer le transit des chavves-souriy ay win du comridor

bialogique rdwilé lors do I"expertise environnementale

Aprs en avoir déhaliy, ke Conscil Municipal , par 9 voix puur e1 deus abstentions - Emiet un avis favarable poor -

« La réalisation des mesures écolopiyues susmentionndees

& Quo Monsicur o Maire signe Ja convention pour fa mise en plare de cos mesures environnementales

* que Jos apricultesny , concernés par fus parcelles de terres ¢n Nmite de con plantations de haies hasses |, soient
présents dors de la plantation . Ceci afin d’svolr unc platation cuhdenic ( enire In dimwnsion du chemin el la
dimension des huiey 3 powr te passage du nridricl agricole sur ks cheming ComBinaux congernds, .

A Tavaux. Pomséricourt, e Dy Ot g FO
Peur copie conforme v b&; Aﬁ,
L irsare,
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