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Préambule relatif a I'’élaboration de I'avis

La mission régionale d’autorité environnementale (MRAe)ld région Hauts-de-France s’est
réurie le 23 mars 202 en web-conférence. L'ordre du jour comportait, notammeEavjs portant
sur les projets de parcs éoliens des stés < Parc Eolien de Ribemo » et « Parc Eolien de la
Vallée Berluri», appartenant au groupe VALECO, a Ribemont, Renansart or8aine dans le
département de I'Aisne.

Etaient présents et ont délibéré : Mmes Patricia Corrégede, Valérie Morel, MM. Philippe
Ducrocq, Philippe Gratadour et Pierre Noualhaguet.

En application du référentiel des principes d’organisatiet de fonctionnement des MRAe, arrété
par la ministre de la transition écologique le 11 ao(t 202Bacun des membres délibérants cités
ci-dessus atteste qu’aucun intérét particulier ou éléndans ses activités passées ou présentes
n'est de nature a mettre en cause son impartidités le présent avis.
* *

En application de l'article R. 122-7-1 du code de I'envir@ment, les dossiers ont été transmis
completsle 26 janvier 2021, pour avis, a la MRAe.
En application de l'article R. 122-6 du code de I'environreart) le présent avis est rendu par la
MRAe Hauts-de-France.
En application de I'article R122-7 Il du code de I'enviromment, ont été consultés, par courriels
des 27 et 29 janvier 2021 :

I'agence régionale de santé Hauts-de-France

le préfet du départeent de I'Aisne.

Apres en avoir deélibéré, la MRAe rend l'avis qui suit, danquiel les recommandations sont
portées en italique pour en faciliter la lecture.

Il est rappelé ici que, pour tous les projets soumis a évadmaenvironnementale, une « autorité
environnementale » désignée par la réglementation daindoson avis et le mettre a disposition
du maitre d’ouvrage, de l'autorité décisionnairedet public.
Cet avis ne porte pas sur l'opportunité du projet mais sur laalgé de [I'évaluation
environnementale présentée par le maitre d’ouvrage etaprise en compte de I'environnement
par le projet. Il n’est donc ni favorable, ni défavorable. Vise a permettre d’améliorer la
conception du projet et la participation du public a I'élatation des décisions qui portent sur
celui-ci. Le présent avis est publié sur le site des MRAestlirgégré dans le dossier soumis & la
consultation du public. Les observations et propositioesueillies au cours de la mise| a
disposition du public sont prises en considération par f@ité compétente pour autoriser le
projet.
Conformément a l'article L122-1 du code de I'environnemémtprésent avis fait I'objet d’'une
réponse écrite par le maitre d’ouvrage
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Synthése de l'avis

Le présent avis concerne les 2 projets ci-apres :

Le projet du parc de Ribemont, déposé par la société « PdienEde Ribemont » concerne
I'installation de trois éoliennes d’'une hauteur maximadel80 metres en bout de pale et d’'un poste
de livraison sur le territoire de la commune de Ribemont di&isne. Ce projet est en continuité du
parc de Ribemont existant.

Le projet de parc de la Vallée Berlure, déposé par la socidéc Eolien de la Vallée Berlure »,
concerne l'installation de sept éoliennes d’'une hautewimele de 180 meétres en bout de pale et
de deux postes de livraison, sur le territoire des commueeRe&hansart et Surfontaine dans le
département de I'Aisne. Ce projet est en contindiit@arc de Seéry-les-Meézieres.

Les projets se situent sur un plateau de grande cultures lEstivallées de I'Oise, de la Serre et du
Péron.

Par rapport aux enjeux présents sur les sites, les dossé&iteraient d’étre complétés et précisés.
Ainsi, concernant les enjeux relatifs aux oiseauaux chauves-souris, I'étude doit étre complétée e
réévaluée au regard des especes protégees etesepsiisentes sur le site. Du fait des enjeuxesur |
chauves souris et de la présence de la Noctule somdont la population nationale a chuté de 80 %),
l'autorité environnementale recommande de complétexde de variantes par la recherche de scénarios
alternatifs sur des sites plus propicegreidernier recours de garantir la mise en plage plan de
bridage dont I'efficacité sera contrélée par upakitif de suivi.

Les impacts sur la faune volante risquent d'étrs fans que I'évitement n'ait été recherché. Inaaléhe
d’évaluation environnementale pourrait étre apprdi® pour permettre de définir un projet moins
impactant.

L'étude de la saturation visuelle montre que, danmsupart des cas, les seuils d'alerte sont dépasal
regard de la conclusion de I'’étude d’encerclemkconviendrait de compléter les mesures prévues et
démontrer leur efficacité pour réduire les eff’fencerclement et de saturation.

Enfin, pour le projet de Ribemont situé a moin@é metres des premiéres habitations et celui de la
Vallée Berlure a moins de 700 métres, les étudesstiques montrent des dépassements des seuils
réglementaires en période nocturne. Des plansidagbr sont proposés pour garantir le respect de la
réglementation, mais ils ne sont pas repris daésidé d’impact. Lautorité environnementale
recommande de garantir le respect des valeurségtaires relatives aux nuisances sonores deséa mi
en service de ses parcs éoliens.

Les recommandations émises par l'autorité environnerfeptzur améliorer la qualité de I'étude
d’'impact et la prise en compte de I'environnement par legirepnt précisées dans l'avis détaillé ci-
joint.

AVIS DELIBERE n° 2020-5108 et 2020-5117 adopté ledaiséance du 23 mars 2021 par
la mission régionale d’autorité environnementaletdale-France
3/21



Avis détaillé

I. Les projets de parcs éoliens de Ribemont et de la Vallée Berkir

Les projets, présentés par les stés <Parc Eolien de Ribemc » et « Parc Eolien de la Vallée
Berlure », appartenant au groupe VALECO, portent sur :

. pour le « Parc Eolien de Ribemao»t: la construction de trois éoliennes d’'une hauteur
maximale de 180 metres en bout de pale et un poste de livraigota commune de
Ribemont (02), en continuité du parc de Ribemordtanrt;
pour le« Parc Eolien de la Vallée BerlL » : la construction de sept €oliennes d’une hauteur
maximale de 180 metres en bout de pale et deux postes destimraur les communes de
Renansart et Surfontaine (02), en continuité da garSéry les Méziéres existant.

La société VALECO, a déposé concomitamment deux dossiensges projets situés a proximité
'un de l'autre, dans un contexte présentant une commundetdeux; le site d'implantation
potentielle étant commun aux deux parcs, ainsi que I'étiidiret la quasi-totalité de I'étude
d’'impact, le présent avis est donc commun aux geapets.

Pour les deux parcs, les modeéles d’éoliennes ne sont paseecttoisis. Six modeles identiques

sont envisagés pour les deux parcs (cf. présentations obnitgies des parcs — page 11 pour le
Parc de Ribemont et page 10 pour le parc de la Vallée BerluEagrcon E138, Géneral Electric

GE130, Nordex N131, Vestas V136, Siemens Games&8&5&t1Senvion M140.

L'avis est rendu pour un modele d’éolienne d’une hauteutimale de 180 métres en bout de pale
et de garde au Sal’au moins 40 métres.

Chaque parc éolien comprend également la création de postebvraison, ainsi que des
plateformes de montage et la réalisation et le renforcenhemistes d’acces. Lemprise totale sera
de 10 933 metres carrés pour le projet de Ribemont et de 28n2®res carrés pour le projet de la
Vallée Berlure.

Les raccordements potentiels des parcs de Ribemont et dallée\Berlure au poste source sont
décrits en page 203 des deux études d'impacts. |l s'agit dtepde Clos Matador a Ribemont a
environ 2,1 kilometres du Parc de Ribemont. Concernant fle g@ la Vallée Berlure, si le méme
poste source est pressenti, le choix n’est cependant [@é,das capacités de ce dernier nécessitant
d’étre augmentées.

La production sera de l'ordre de 22 Gigawatts heure par am [goparc de Ribemont et de 72,3
Gigawatts heure par an pour le parc de la VallgauBe

1 La garde au sol est la hauteur minimale entsellet le bout des pales.
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Les parcs s'implanteront sur un plateau agricole de typgewfield », entre les vallées de I'Oise, de
la Serre et du Péron. Le paysage est constitué pour I'eskaldi grandes parcelles de terres
agricoles parsemées de petits boisements et desdiairsemées.
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Les deux projets sont localisés dans un contexte éoliemtaggué puisque, tel que le figure la carte
ci-dessous, on peut comptabiliser dans un rayarindekilométres :

.- sept parcs autorisés pour un total de 38 éolieamdésnctionnement

- quatre parcs éoliens autorisés pour un total d®fi8nnes en constructions

- Six parcs pour un total de 29 éoliennes en counstduction.

lIs s'inserent respectivement en continuité du parc éalieiRibemont de cing éoliennes existantes,
exploité par la société « EGM Wind » et du parc de Séry-lézibtes comportant quatre machines,
exploité par la société « Parc Eolien de Séry-lézibtes », tous deux autorisés le 16 mai 2006.

Carte d’implantatiqu des parcs éoliens autour dglpr (source : DREAL)

«| [ Parcs éclien
«| & Mats Eolienne Réalisés
«| + Mats Eolienne en Construction

«| & Mats Eolienne en Instruction

Les projets sont soumis a étude d’'impact dans la mesure ogiéigent du régime de l'autorisation
au titre de la rubrique 2980 de la nomenclature des instatltclassées pour la protection de
I'environnement. Les deux dossiers comprennengtunge de dangers.
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[I. Analyse de l'autorité environnementale

L'avis de l'autorité environnementale porte sur la quatigt I'évaluation environnementale et la
prise en compte de I'environnement par les projets.

Compte tenu des enjeux du territoire, I'avis de I'autoritéionnementale cible les enjeux relatifs
au paysage et au patrimoine, aux milieux naturels et a lav#ité et aux nuisances liées au bruit,
qui sont les enjeux essentiels dans ce dossier.

[I.1Résumé non technique

Les résumés non techniques des études d’'impact font I'abyet fascicule séparé et illustré de
facon satisfaisante. lls reprennent de maniére syntretegiprincipales caractéristiques des projets
dans leur ensemble ainsi que les informations dévelopm#eslds études d’'impact. Leur lecture ne
pose pas de difficultés.

Cependant, il existe une lacune importante dans la deserigti contexte éolien de l'aire d’étude

rapprochée et sur l'analyse des effets cumulés, tant dut pleinvue de la biodiversité que du

paysage. De plus, certaines erreurs de transcription omtngurelevées. Ainsi, il est parfois fait

mention du parc de Ribemont dans le dossier du Parc de lee\B#dure, par exemple en pages 27
et 29 du résumé non technique du parc éolien dallée Berlure.

Enfin, on note également un manque de lisibilité pour leagraphes « réflexion sur les différentes
variantes ». Les cartographies sont peu claires et pouwarege Ribemont (page 33) la différence
entre les variantes 3 et 4 n’est pas explicite.

Afin d’améliorer la compréhension des documen#gjtbrité environnementale recommande :
. d'améliorer les résumés sur le contexte éolien du périmedygproché et les parties
« réflexion sur les différentes variantes »
- d'intégrer I'analyse des effets cumulés dans lssimé&s non techniques
- de mettre en cohérence les résumés non technigaedes projets concernés
- d’actualiser les résumés non techniques en fonction depléonents apportés aux études
d’'impact.

[l.2Scénarios et justification des choix retenus

Pour le projet de Ribemont

L'étude d'impact page 155 présente quatre variantes

La premiere variante, composée de six éoliennes dont deua saommune de Villers-le-Sec, a été
écartée faute d’accord avec cette commune (pagde B8tude d'impact).

L'étude présente ensuite trois variantes :

- une de quatre éoliennes en continuité du paRilbemont existant,

- puis deux quasi similaires de trois éoliennededgant en continuité du parc de Ribemont.

Un tableau récapitulatif des analyses de quatianas est présenté page 173 de I'étude d’'impact.
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Pour le projet de la Vallée Berlure
Quatre variantes d’'implantation sur le méme siteétéd étudiées (page 155 de I'étude d'impact) :
- lavariante 1 de 11 éoliennes, dont six éoliennes sur la cararda Renansart et cing sur la
commune de Surfontaine
- lavariante 2 de neuf éoliennes, similaire a laavae 1 sans les deux éoliennes isolées
- la variante 3 de sept éoliennes, similaire a leanée 2 sans deux éoliennes
- la variante 4 de sept éoliennes, similaire a la variante 3 awvee €olienne Iégerement
décalée.
L'étude d'impact expose page 168 une synthese des résudéatbanalyse multi-critéres des
différentes variantes retenues.

Pour réaliser I'analyse des variantes, des critéres tgubnj environnementaux et liés a la sécurité
des tiers, en particulier la biodiversité, le paygsat le milieu humain ont été étudiés.

Pour les deux parcs, I'étude conclut que les variantes wetesont celles présentant la meilleure
prise en compte de I'environnement. Cependant, la juatiia des choix retenus n’est pas toujours
claire, et ainsi que cela est développé ci-apres , les wagahoisies ont des impacts négatifs tres
forts sur le paysage, la biodiversité et le brGit partie 11-3).

L’autorité environnementale recommande :

. d’étudier des solutions alternatives, non situées nédesaant sur les mémes sites, afin de
retenir celles offrant la meilleure prise en compte de lieownement au regard des objectifs
de production d’énergie des projets

. d'améliorer la lisibilité de l'analyse des différentes vamtes en expliquant comment les
choix ont été effectués entre chacune.

Concernant le raccordement

Pour les deux projets de parcs, le raccordement des postéisraison au poste source est
rapidement abordé dans les études d'impacts, en pages 203 pour le projet de la Vallée Berlure
et page 203 pour celui de Ribemont.

Dans les deux cas, il est simplement indiqué que le raccardesieffectuera par I'intermédiaire

d’une ligne électriqgue de 20 000 Volts enterrée a un metygrof®ndeur vers le poste source, mais
que celui auxquels seront raccordés les parcs éoliensgoempressenti (poste de Clos Matador),
n'est cependant pas arrété de maniere définitive. Une pribpo technique et financiére, prenant en
compte I'ensemble des impacts prévisibles dus au projgtlisdde poste de livraison du site au
poste source doit étre effectuée. Cependant, aucune filndicguant au tracé ou a la période de
réalisation n’est évoquée.

L'autorité environnementale recommande de décrire lefedihtes possibilités de raccordement
des postes de livraison des présents parcs a ue posrce, et pour chacun de ces scénarios :
- de décrire les milieux et les especes potentiel¢imgpactés
. d'évaluer les enjeux et les impacts potentiels éaymar le raccordement
- le cas échéant, d'établir des mesures pour éviter, réduirenedernier lieu compenser ces
impacts.
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I.3Etat initial de I'environnement, incidences notbles prévisibles de la mise en ceuvre
du projet et mesures destinées a éviter, réduire ebmpenser ces incidences

[1.3.1 Paysage et patrimoine

> Sensibilité du territoire et enjeux identifiés

Les deux projets de parcs éoliens de la Vallée Berlure et Her®int s’implantent sur le plateau
agricole, bordé de deux vallées aux cours paralleles, dell&ise a moins de quatre kilometres a
I'ouest et celle du Péron a environ sept kilomeétres a I'dssederminant au sud par la vallée de la
Serre a un peu plus de cing kilometres. Ils se situent a emyt@tre kilometres de la ville de
Ribemont, 16 kilomeétres de celle de Saint-Querttdekilometres de celle de Laon.

L'analyse de I'état initial des paysages et du patrimoieeymune aux deux projets, recense en tout
76 monuments historiques, un site inscrit et un site classgujau périmetre d’étude éloigné (20
kilometres).

Neuf monuments historiques sont présents dans le péridétiede rapproché (entre trois et cing
kilométres) dont les deux plus proches, I'église SaintfBiet Saint-Paul et la maison natale de
Condorcet, tous deux sur la commune de Ribemomsiteent a 4,8 kilométres du projet.

Les deux projets de parcs s'implantent dans un paysage aléganient marqué par les éoliennes,
dans la continuité de parcs existants.

Les communes de Renansart, Surfontaine et Ribemont, sureiss s’implantent les deux projets,
ainsi que toutes les communes situées autour, Séry-legMéz Ribemont, Villers-le-Sec, La
Ferté-Chevrésis, Nouvion-et-Catillon, Nouvion-le-CemiAnguilcourt-le-Sart, Brissey-Choigny,
Brissy-Hamégicourt, Chatillon-sur-Oise, Sissy, Thes®llOrigny-Sainte-Benoite et Pleine-Selve
présentent une sensibilité a la saturation du gypar I'éolien.

> Qualité de I'évaluation environnementale

La description et la caractérisation des unités paysagems patrimoine sont complétes (pages 29
a 43 des études paysageres), elles s’appuient sur I'Atlapagsages de I'Aisne. Les principaux

.....

Les études paysageéres ont été complétées par des cariegrapdes photomontages (pages 83 a
345 pour le parc de la Vallée Berlure et pages 87 a 345 pourtedmRibemont) présentant, pour
plus de 50 points de vue, en partie communs aux deux parcsueni@itiale panoramique avec un
champ visuel global plein cadre et un champ visuel horidoeataille réelle, une esquisse du
champ visuel global et une vue réaliste (avec simulatioregésnnes) a taille réelle qui permettent
d’apprécier de fagon satisfaisante I'impact du projet gare des différents monuments et sites et
paysages précités.
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Cependant, certains photomontages ne permettent pagétagptous les impacts. Ainsi, a l'instar
des vues du parc de la Vallée Berlure n°3 (page 98 du fichfernmatique de I'étude paysagere),
n°6 (page 114), n°11 (page 140) ou encore n°20 (page 184 ti@es éoliennes sont en grande
partie masquées par le feuillage de la végétation, tregpréde la méme maniere, certaines prises
de vue ne sont pas pertinentes. Parfois trop proches d’umdidi elles ne permettant pas de
I'apprécier dans son contexte global, comme la prise de ¥ ncommune aux deux parcs (page
308 des études paysageres), a La Ferté-Chevrésis, desagieline salle de spectacle (monument
historique).

L’autorité environnementale recommande de compléteraligse et de réaliser des photomontages
a feuilles tombées afin d’apprécier 'impact maximal dujptcolien, et de revoir la pertinence de
certaines prises de vue, notamment en contexte bati, afipodeoir apprécier convenablement
I'environnement.

Une synthése de I'analyse des impacts pour chacun des dejetspest présentée (page 383 des
études paysageres).

Les dossiers comprennent chacun une étude d’encercleim@mique présentée dans les études
paysageres (pages 347 a 367 pour les deux). Elles ont égeesabur les 15 villages voisins des
deux projets. Celles-ci sont complétées par une « étudeelelement réel » sur trois sorties de
villages les plus proches des projets a Surfontaine et &doeler (pages 368 a 381 des études

paysageres).

La plupart des parcs €oliens présents sur le territoire désyes considérés dans les études
d’encerclement, qu'il s'agisse d’éoliennes déja consgliaccordées ou en cours d’instruction, ont
été pris en compte. Toutefois, le projet de parc éolien déierSeen cours d’instruction, situé a
moins de deux kilometres au sud des communes de Nouvioatéle@ et Nouvion-le-Comte n’a
pas été pris en compte, ce qui apparait particulieremenjudicéble pour celles-ci.
De plus, et contrairement a ce qui a été fait dans I'analysendpacts paysagers et patrimoniaux, il
est dommageable que le projet du parc de Ribemont n'ait pasa@itsidéré dans I'étude de
saturation du parc de la Vallée Berlure et inversement peudearnier dans I'étude du parc de
Ribemont. Ceci est d’autant plus regrettable que les deojetgront été déposés concomitamment,
par deux filiales du méme groupe VALECO.

L’autorité environnementale recommande de reprendreifiétde la saturation visuelle en prenant
en compte le projet de parc éolien des Setiers a venir surdesnaunes de Courbes, Monceau-les-
Leups et Versigny et les interactions entre lespde Ribemont et de la Vallée Berlure.

> Prise en compte du paysage et du patrimoine

Létude dimpact pour le parc de la Vallée Berlure reléeve umpact important pour les
établissements humains proches du projet (pages 296), quaiserait réduit par la présence de
boisements ou encore la situation en coeurs dgedla
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Par ailleurs, un impact trés signifiant est identifié a ffée sud du village de Renansart avec une
co-visibilité défavorable au bati et un impact signifianaasortie nord du village de Méchambre.
Des impacts modérés sur les paysages de plateaux autouojati girfaibles sur les axes routiers
sont également notés.

De méme en se placant au sud de la commune de Ribemont, sutdad@partementale n° 692 a la
hauteur de I'embranchement « les Plates Semences » dgevidt son église classée monument
historique sont en concurrence avec le futur parRibemont, situé a 3,8 kilometres.

Lomniprésence de I'éolien sur ce territoire conduit a uatusation visuelle des paysages dont
I'effet induit nuit & I'approche et la mise en valeur des mmemts historiques ainsi que les
perspectives sur les villages aux fortes caratiguiss patrimoniales.

Pourtant, I'impact des effets cumulés avec le contexteeBplconséquent sur le territoire, est
considéré comme faible a nul au motif que les projets apjpaietit distinctement par rapport a ce
contexte. Or, les éoliennes du parc de Ribemont n’ayant pas été prises en compte dans
I’étude de saturation du parc de la vallée Berlure et réciproquement, les impacts cumulés
n’ont donc pas été établis. Il apparait pourtant que le parc de Ribemont, annule toute
distance de respiration paysagere, brouille sa lecture et produit a lui seul, un effet cuamulé
extremement préjudiciable a la qualité des lieux.

L’autorité environnementale recommande de requaliie fort 'impact cumulé sur le paysage.

Il ressort de I'analyse de saturation visuelle que la grandprité des indicateurs retenus dépassent
les seuils fixés en matiere de saturation visuelle. Or aeico@sure de réduction n’est étudiée. Seule
une mesure d’accompagnement est proposée . une bourselaag pour le parc de Ribemont
(page 349 de I'étude d'impact) et le parc de la vallée Ber{page 351 de I'étude d’'impact) en
priorité pour les habitants de Ribemont, RenanSantfontaine et Villers-le-Sec.

Au regard des constats en termes de saturation du paysageeet vdlages, l'autorité
environnementale recommande d’étudier des mesures coraptéires de réduction et
d’accompagnement, en démontrant leur efficacité.

111.3.2 Milieux naturels, biodiversité et Natura 2000

> Sensibilité du territoire et enjeux identifiés

L'aire d’étude des projets est concernée pardesges d’inventaire et de protection suivants :
cing sites Natura 2000, dont trois zones de protection afeCi(ZPS) et deux zones
spéciales de conservation (ZSC), les plus proches la ZSC2GURB®1 « Landes de
Versigny » et la ZPS FR2212002 « Forét Picarde : Massifalet&obain » sont situées a
environ 11 kilométres
17 zones naturelles d’intérét écologique faunistiqueatdslique (ZNIEFF) de type |, dont
les plus proches, « Fort de Mayot », « Ensemble de peloai$z hllée de I'Oise en amont
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de Ribemont et pelouse de Tupigny » et « Prairies innoedable I'Oise de Brissy-
Hamegicourt a Thourotte » sont situées a envirkitognetres de I'aire d’étude rapprochge
- deux réserves naturelles nationales, dont la régWwersigny a environ 12 kilometres.

La zone d’implantation potentielle est bordée par des dorsi écologiques de type milieu aquatique
a l'est et a I'ouest et des réservoirs de biodiversité deemmliherbacés et aquatiques au sud-est, a
respectivement quatre et sept kilométres envirarsdes des projets.

La vallée de I'Oise est un couloir de migration principal sarpour les oiseaux. Le secteur est
identifie comme étant a enjeux tres forts pour le Busard @enllu sud-ouest, la sensibilité est

élevée a tres élevée pour certaines especes de chauvissraoes ou menacées (massif de Saint-
Gobain).

> Qualité de I'évaluation environnementale

Pour les deux parcs de Ribemont et de la Vallée Berlure, iéquétaire a réalisé pour évaluer les
enjeux du territoire la méme étude bibliographique des aspdaunistiques et floristiques,
complétée des mémes inventaires de terrain.

Les suivis post-implantation des projets éoliens voisingtrpas été exploités alors qu'il existe des
études de mortalité, notamment pour le parc de Ribemontaeist celui de Séry-les-Mézieres
dans la continuité desquels sont prévus les par€&lsemont et de la Vallée Berlure.

L’autorité environnementale recommande de compléteudiétd'impact avec I'analyse des suivis
post-implantation des parcs voisins des projets.

Le dossier comprend une présentation des continuités giqaks connues au niveau régional,
permettant d’appréhender les enjeux régionaux. Pour [egmata Vallée Berlure, une cartographie
de la fonctionnalité de l'aire d’étude est présentée en gdgee I'étude des milieux naturels, mais
celle-ci n’exploite pas I'ensemble des espéces recensgesld bilan bibliographique et n’est pas
corrélée aux données issues des inventaires.

Au final, aucune déclinaison précise des enjeux locaux tnfesirnie. Par exemple, les
fonctionnalités des haies présentes sur le site ne sontnpi@seenent décrites et l'utilisation des
différents habitats par les espéces recensées n’'est passtixie. Une cartographie et une analyse
approfondie des déplacements sur l'aire d’étude rappeoch#ait permis de mieux cerner les
enjeux.

L'autorité environnementale recommande de compléterati’édes lieux et de fournir une
cartographie des enjeux locaux, analysant les déplacesndet la faune et les continuités
écologiques locales.
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Concernant les chauves-souris
Les études sur les chauves-souris, identiques dans lexdspuge retrouvent a partir de la page 168
de I'étude des milieux naturels du parc de Ribensbile la page 175 du parc de la Vallée Berlure.

Pour les deux parcs, la pression d’inventaire au sol et etuddt appliquée ne permet pas de
quantifier correctement les enjeux (pages 183 et 184 dedkéetnilieux naturels pour le parc de
Ribemont et pages 190 et 191 pour le parc de la Vallée Berldregffet, les inventaires réalisés en
2016 et 2017 sont trop anciens pour étre pris en compte. hestaires de 2019 et 2020 couvrent
un cycle biologigue complet mais sont lacunaires. Un seul poér les écoutes en altitude a été
utilisé. Celui-ci se situe au sud de l'aire d’étude, sur laed’implantation des éoliennes du parc de
la Vallée Berlure. Aucun mat n’a été installé sur la zone @lamtation immédiate des éoliennes du
parc de Ribemont, alors que les deux parcs sont séparés de ddu 2 kilometres.
A l'inverse, les écoutes au sol sont centralisées au norditdude I'aire I'étude et aucun point
d’écoute n'a été mis en place en période automnale au sudiide tI'étude et dans le périmétre
immédiat du projet de la Vallée Berlure.

Enfin les prospections de 2019 et 2020 sont réalisées pendahnuits avec une seule sortie pour
les transits printaniers et trois sorties pour la périodmd® bas. Il semble que la méthodologie par
transect n’ait pas été utilisée.

En conclusion, les prospections, en trop faible nombre,emmettent pas de qualifier correctement
les enjeux du site, méme en contexte de grandes culturesailRaurs, en dépit des inventaires
floristiques qui ont mis en évidence la présence de nombschgies et petits boisements, les points
d’écoutes ne sont pas toujours corrélés a leur présencegraaufier au sud du périmetre d’étude
(cartographies pages 181 et 191). De plus, aucune étudeénaadisée en dehors de l'aire d’étude
rapprochée alors que des boisements et haies sont présed&daaet que des circulations de
chauves-souris peuvent exister.

Enfin, il est regrettable que 'emplacement des différergeliennes ne soit pas préecisé sur les
cartographies des points d’écoute, ne permettasi pas de juger de la pertinence de ces derniers.

L’autorité environnementale recommande pour lesugla-souris :
qgue la pression dinventaires au sol soit portée a trois igsrtdurant la période de
gestation/transit printanier, cinq a six sorties pour larjpéle de mise bas et d’élevage des
jeunes et que I'étude soit complétée par des inventairen@iant de caractériser I'activité
des chauves-souris aux altitudes a risque, via un mat de neyesur la partie nord du site
d’étude et en particulier dans la zone d’'implantatides éoliennes de Ribempnt
de réaliser des inventaires automnaux au sol dans la padi de l'aire d’étude et en
particulier dans la zone d’'implantation immédiate des @ofies du projet de parc de la
Vallée Berlure:
de réaliser une cartographie des voies de déplacementdsqadssibles, par I'intermédiaire
d’une plus grande pression d’inventaire en particulier @xmité des haies et boisements a
I'intérieur et a proximité de l'aire d’étude.

2Transect mode d’inventaire qui suit une ligne virtuelleup@bserver un phénomeéne et ou I'on note les oenaes
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Concernant la recherche de gites d’estivage, il est indaans les études des milieux naturels
(pages 258 pour le parc de Ribemont et 265 pour celui de |@d/8erlure) que les prospections de
terrain ont été réalisées en juin 2017, dans les différedtisnents des villages de I'aire d’étude,
c’est-a-dire Surfontaine, Villers -le-sec et Renansare. mbmbreux batiments sont considérés
comme gites potentiels. Pour autant, I'étude n’a pas polessénvestigations par des écoutes
complémentaires en vue d'une part de vérifier l'utilisatipossible de ces sites et d’autre part
d’identifier les couloirs de migrations vers ceux-ci. It @snoter, par ailleurs, qu’aucune recherche
bibliographique n’est présentée. L'établissemenitélat initial est donc lacunaire et doit étrenisp

L’autorité environnementale recommande de réaliser desgections plus poussées dans un rayon
de deux kilometres autour de la zone d’implantation po&dlietiafin de recenser les gites potentiels
a chauves-souris.

Concernant les oiseaux

Pour les deux parcs, I'étude de I'état initial comprend urés@ntation des espéeces connues sur le
secteur, mais s’arréte a 2017.

Les dates des inventaires de terrain pour l'avifaune s@tigges dans I'étude des milieux naturels,
en page 78 pour le parc de Ribemont et en page 86 pour le paac\@diée Berlure. lls datent de
2016 et 2017 avec une actualisation par six sorties en sbptegh octobre 2019 et en janvier, mai,
juin et juillet 2020.

Les observations réalisees en 2019 et 2020 ne comprennend’peventaire prénuptial ni
d’inventaire pour les oiseaux nocturnes.

Les inventaires ont été réalisés par observations. La rdélbgie ne précise pas toujours le
protocole scientifique utilisé. Ainsi, si les indices ptarals d’abondance sont utilisés en période de
nidification (page 84 de I'étude des milieux naturels), pestocoles pour les autres périodes sont
moins clairs. Les choix des stations d’observation et dethod@logies ont été adaptés mais sans
que les explications soient claires.

Il n’est pas non plus précisé si les stations d’observatgmmg les mémes chaque année ou si les
cartographies présentent I'addition des stations cursuldepuis 2016. De plus, les projets

d’'implantation des éoliennes ne sont pas reportés sur kéggecaphies, ce qui ne permet pas de
juger de I'opportunité de certaines stations quraient se situer sur les sites d’implantation.

Le guide de préconisations pour la prise en compte des epuxes chauves souris et les oiseaux
de la région Hauts-de-France privilégie différentes tepies d’'inventaires en fonction des especes
et du cycle vital de celles-ci. Les méthodologies employdass I'étude ne reprennent pas ces
préconisations. Ainsi, pour identifier les possibilités midification des Busards, especes possibles
nicheuses sur l'aire d’étude (Busard des roseaux, BusardréeBusard Saint Martin), le guide
préconise des observations de mi-mai a mi-juillet en mipées. Les périodes et les heures
d’observations (figure 12 page 78 de I'étude des milieuxirgds) ne tiennent pas compte de celles-
ci.
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Enfin, le porteur de projet semble avoir modifié la zone gilemtation du projet en cours d’étude.
Les points d’observation pour les inventaires post-nupgtege concentrent ainsi majoritairement sur
la partie nord du site (pages 80 et 81 pour le parc de Ribenmqrages 88 et 89 pour celui de la
Vallée Berlure des études des milieux naturels). L'extiapmn des résultats a la partie sud, sous
prétexte d’'un faible vallonnement du site, d’'une homogéndéie l'aire d’étude (en termes
d’habitats) et de I'absence de couloirs de migration corsauda zone n’est pas recevable, d’autant
plus gu’il n'existe aucune analyse des fonctionnalitédagiques de la zone et que les deux parcs
sont distants de deux kilometres.

Les éoliennes projetées pour les parcs de Ribemont et ddlée \Berlure se trouvent au sein d’'un
secteur déja densément pourvu en éoliennes. Localisé @éetre vallées, le site est notamment
bordé a I'est par un axe migratoire majeur connu. Lutiiatde la technologie radar est donc
préconisée pour évaluer les enjeux portant sur les oiseagpateurs, notamment la nuit. Or, les
inventaires ne comprennent pas d’étude radar. Les inveataont donc insuffisants pour
caractériser I'ensemble des enjeux pour les oiseaux

L’autorité environnementale recommande :

- de présenter la liste des especes d’oiseaux connues de deoaisq ans sur le site du projet
et de prendre en compte celles-ci dans I'analyseetgeux

- de compléter les inventaires en périodes prénuptiales lavefnage pour 'ensemble des
especes d'oiseauyx

- de réaliser des inventaires en utilisant des méthodologiesnnues et des sorties dans des
conditions propices a I'observation pour les oiseaocturnes et les rapaces

. dutiliser la technologie radar afin d’apprécierseenjeux migratoires.

> Prise en compte des milieux naturels

Concernant les chauves-souris

Malgré des inventaires incomplets, 19 a 20 especes de chisouveis sont recensées dans l'aire
d’étude rapprochée, ce qui représente une richesse specilevée. Les niveaux de sensibilité
prévisibles, correspondant au niveau d’enjeu, sont ésafi@tres faibles a forts dans les aires
d’études immédiates et rapprochées (pages 198 et 199 ppardele Ribemont et 204 et 205 pour
le parc de la Vallée Berlure des études des milieiurels).

Les résultats des inventaires montrent la présence de Gtarid, Murin de Daubenton, Pipistrelle
de Nathusius, Sérotine commune, Pipistrelle de Khul, Nectle Leisler, Noctule commune,
Pipistrelle commune et Pipistrelle pygmée, aing da Murins indéterminés.

En période de transits automnaux, la Pipistrelle commuh&agdus représentée, mais les écoutes
ont également montré la présence de Noctule de Leisler apdsrBlle de Nathusius. En période de
mise bas, en micro haut, la Pipistrelle commune reste la gdnsactée (75 %) mais cing autres
especes ont été détectées dont la Noctule de Leisler (1 ®Bjpistrelle de Nathusius (7 %) et la
Sérotine commune (6 %).
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La Pipistrelle commune, la Pipistrelle de Nathusius, lathiiecde Leisler présentent une sensibilité
élevée a l'éolien, la Sérotine commune une sensibilité moge Les populations de Pipistrelle
commune, de Noctule de Leisler et de Sérotine commune somilfgurs en diminution au niveau
national et font I'objet de plans d’action pour B(2025.

Les impacts des projets sur les chauves-souris sont évddinssles études des milieux naturels, en
page 369 pour le parc de la Vallée Berlure et en page 361 poparle de Ribemont. L'analyse
indique des impacts similaires pour les deux parcs.

Malgré les données précédemment énonceées et les résuitatsnthires, pourtant incomplets,
I'étude conclut a des impacts faibles pour la Noctule comen(contactée 64 fois sur mat en
altitude), et la Serotine commune et a des impacts moyendg®@ipistrelle commune et la Noctule
de Leisler, en phase d’exploitation et avant mise en ceuvsentEsures. Seule la Pipistrelle de
Nathusius, d’apres 'étude, peut étre impactéefment.

Au final, I'étude conclut que les parcs ne portent atteintétat de conservation d’aucune des
especes recensées. Ces conclusions paraissent ainsnsunis au regard des sensibilités élevées a
I'éolien de certaines especes inventoriées précitée

De plus, la Noctule commune est une espéce migratrice trésibde a I'éolien. Une publication de
juillet 202C¢° du Muséum national d’histoire naturelle (MNHN) met en évide une baisse trés
élevée des effectifs de la Noctule commune de I'ordre de &hfre 2006 et 2019, ce qui implique
que la destruction d’individus pourrait conduire a engendfes effets considérables sur I'espece
voire conduire a sa disparition en France.

L’autorité environnementale recommande :

- de requalifier les enjeux pour les chauves-souris, au régdes sensibilités élevées des
especes présentes et des enjeux forts évalués dans les dadtesles immeédiate et
rapprochée

- auregard de la présence de la Noctule commune sur le sitesetmjeux pour les chauves-
souris en général, d’étudier d’autres sites d’imykion .

Le diamétre de rotor est compris entre 130 et 140 metres,getrtée au sol des éoliennes choisies
est de 40 metres. Or, une note technfgueabliée en décembre 2020 par la société frangaise pour
I'étude et la protection des mammiferes (SFEPM), alertdesumortalités causées par les éoliennes
présentant une garde au sol inférieure a 30 meties des rotors dépassant 90 metres.

Afin de limiter les impacts sur la faune volante, I'autor@Bvironnementale recommande de choisir
des éoliennes avec des rotors inférieurs a 90 métre

La SFEPM indique que si le choix de rotors de plus de 90 méstamalgré tout maintenu, la garde
au sol ne doit alors pas étre inférieure a 50 metres. Si cx @sviétudié, il implique de reprendre
'ensemble de I'étude d’'impact sur les autres compartisiedg I'environnement, notamment
paysager.

3 http://www.vigienature.fr/fr/actualites/populatienBauves-souris-francaises-declin-3681
4 https:/www.sfepm.org/les-actualites-de-la-sfepertatsur-les-eoliennes-tres-faible-garde-au-sol.htm
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Le pétitionnaire a proposé la mise en place d'un bridagetadapx chauves-souris pour I'ensemble
des éoliennes des deux parcs (études d’'impact page 354eppard de Ribemont et page 356 pour
le parc de la Vallée Berlure). Ce bridage est prévu de mi-ratirsi-novembre, quelgues heures
aprés et/ou avant le coucher du soleil, pour des vents desnu&rnsix métres par seconde, des
températures supérieures a sept degrés et enrflabde precipitations.

Si ces mesures de bridage sont globalement satisfaisafiessrestent au stade de la préconisation
et non de mesure ferme dont I'application ne paetrémise en question.

Si les projets sont maintenus, l'autorité environnementaicommande de s’assurer de la prise
d’'un engagement ferme sur les mesures de bridage précerisés les études d’'impact et que les
conditions de bridage soient adaptées en fonctemrdsultats obtenus lors du suivi des mortalités.

Des mesures d’accompagnement pour les chauves-souriégadement proposeées. Elles consistent
a installer dix gites sur la commune de Ribemont et dix agnedes communes de Surfontaine et
Renansart.

L’autorité environnementale recommande, que les lieuxplantation des gites soient définis avec
I'aide d’associations de protection de I'environnemeninale s’assurer que leur installation ne
constitue pas un risque supplémentaire d’attraction vessgarcs éoliens pouvant conduire a une
augmentation de la mortalité des chauves-souris.

Concernant les oiseaux

Les inventaires ont mis en évidence, sur le site d’étudeiamntlles deux parcs de Ribemont et de la
vallée Berlure, la présence de 89 espéces d'oiseaux daresd’atude rapprochée, 66 espéces en
période de nidification, dont 46 protégées au niveau natiqpages 145 et 146 pour le parc de
Ribemont et 152 et 153 pour celui de la Vallée Berlure desestudks milieux naturels). Parmi
celles-ci on trouve le Busard des roseaux, le Busard SaimtilVide Busard cendré, le Faucon
crécerelle, le Faucon hobereau, 'Edicnéme criard et laMibyal. Le Busard cendré, le Busard
des roseaux, le Faucon crécerelle, I'Alouette des chamiff&dicneme criard sont particulierement
sensibles au risque éolien.

A proximité immédiate ou dans la zone d’'implantation du etaie parc éolien de la Vallée Berlure,
les secteurs de nidification probable de I'Edicnéme crérdu Busard cendré sont identifiés (page
155 de I'étude des milieux naturels). A proximité ou dansdeametre de la zone d'implantation du
parc de Ribemont, une zone probable de nidification du Budes roseaux et de 'GEdicnéme criard
est également identifiée (page 148 de I'étude disux naturels).

Part ailleurs, en période post-nuptiale, il sembleraitilcgriste un couloir de migration pour le
vanneau huppé (page 107 et 155 de I'étude desumitiaturels du parc de Ribemont).

Pour 'ensemble de l'aire d’étude, et avant mise en ceuvrersssires d’évitement et de réduction
les enjeux sont qualifiés, en périodes post-nuptiale rhale et pré-nuptiale de modérés. En période
de nidification, les enjeux sont qualifiés de forts a moddpage 155 pour le parc Ribemont et page
162 pour celui de la Vallée Berlure des étudeswisux naturels).
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En revanche, un tableau synthétique des enjeux patrimomiawchacune des especes rencontrées
sur le site n'est pas réalisé. On retrouve ces €éléments éaig® par période saisonniére (par
exemple pages 108, 124 de I'étude milieux naturels pourre g la Vallée Berlure). Cela nuit a la
compréhension de I'étude.

A noter également qu'au-dela de la patrimonialité régmmline espece, son statut national doit
amener a une réflexion sur le niveau d’enjeu afférent a €éespUne espece protégée nationalement
reste une espéce importante qui doit étre prise en comptmdgbien méme son degré de
patrimonialité régionale serait moindre. C'est par exemf@ cas du Chardonneret élégant,
eégalement présent, dont les effectifs de population ontéctie prés de 40 % entre 2010 et 2020 et
qui présente une sensibilité aux éoliennes.

La fonctionnalité du site pour chacune des espéces recemsgaour chaque période n'est pas
clairement et spécifiquement étudiée. Le lien entre le Eeespéces recensées et les sites naturels
avoisinants (ZNIEFF, Natura 2000) n’a pas été é&ffec

L'analyse des impacts pour le parc de Ribemont et le parc ¥allée Berlure est sensiblement la
méme (pages 347 et suivantes pour le parc de Ribemont et B&§esour le parc de la Vallée
Berlure des études des milieux naturels).

Dans la mesure ou les parcs sont éloignés de deux kilomgtrede nombre d’éoliennes par parc
est différent et que I'on ne retrouve pas forcément les méemgsux, il aurait été attendu une
estimation des impacts individualisée. De méme pour le darta Vallée Berlure qui comprend
davantage d’éoliennes placées a des endroits présentargngkux variables, I'étude aurait pu
individualiser les analyses par éolienne.

Pour le parc de Ribemont, la carte n°57 qui confronte I'imfAtion des éoliennes aux enjeux pour
les oiseaux révele que les éoliennes 8 et 9 sont implantéesnd e 200 metres de zones a enjeux
fort. Lensemble des éoliennes est implanté en zone a empmabéres. Cette implantation s’effectue

par ailleurs au sein du domaine vital de I'Alouette des clanegpece sensible aux collisions et

dont les populations régressent en France. Pourtant|u@an (page 347 et suivantes de I'étude

des milieux naturels) présente des impacts modérés pderasgiéce en phase de fonctionnement.
De méme, les impacts sur I'Edicneéme criard sonsidénés comme faibles.

On note également que I'analyse des incidences sur le Bdsardbseaux, potentiellement nicheur
a proximité immediate, n’est pas réalisée en ptrasaux.

On retrouve les mémes écueils dans I'étude du parc éoliesn\dlEe Berlure. Les éoliennes 1, 2, 6
et 7 sont localisées dans des zones a enjeux forts pourdimef Les autres dans des zones a enjeux
modérés. Les éoliennes 6 et 7 sont localisées a proximitélinté&ieur de zones de nidification
possible pour I'CEdicneme criard. Pourtant, les impactscette espéce sont qualifiés de moyens a
forts en phase travaux et de faibles en phase de fonctionmiemeur rappel, cette espece est
protégée au niveau national, vulnérable en Picatdsensible aux éoliennes.
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Les tableaux de synthése des impacts par espéce (figureoLié fegarc de Ribemont et figure 168
pour celui de la Vallée Berlure, page 357 et 365 des étudemsniliesix naturels) concluent, en phase
d’exploitation des éoliennes et malgré ces informationgnaniveau de sensibilité faible a nulle
pour I'ensemble des espéces et a un impact globalemene faibul également. Néanmoins, des
impacts moyens sont consentis pour quelques espéces entpdnaaux. Enfin, des impacts liés a
I'effet barriére sont aussi évalués, sans que cela ait athéeprécisément et démontré au cours de
I'étude. En effet, les effets cumulés avec les autres pdres particulier entre le projet de parc de
Ribemont et celui de la Vallée Berlure n'ont pasatalysés.

L’autorité environnementale recommande :
- a minima, de garantir I'évitement des périodes de nidifmatpour la réalisation des
travaux;
- de déplacer les éoliennes a une distance d’au moins 200 snétréout de pale des zones
importantes pour les oiseaux (zones de chassgsemblement, de reproduction).

Au regard de l'insuffisance des inventaires et de la soads@tion des enjeux pour les oiseaux, il
est donc nécessaire de réévaluer I'impact et delében les mesures.

L’autorité environnementale recommande :
- de requalifier les enjeux du site et son rdle dans un fonagoment écosystémique plus
large ;
- de réévaluer les impacts du fonctionnement des éolienmdesspopulations d’oiseaux, en
fonction des résultats des inventaires complétée®enjeux réévalues
- le cas échéant, de prévoir des mesures pour emiter défaut réduire ces impacts.

Les mesures de réduction sont présentées en page 342 dee kBitmpact pour le parc de Ribemont
et en page 344 pour le parc de la Vallée Berlure.

Pour les oiseaux, les mesures de réduction, comsramnedeux parcs, sont :
- le suivi écologique préalable au commencementrdgaux,
- laréduction de I'attractivité des zones d’'implantation @apierrement des plates-formes de
montage,
- l'absence de travaux de terrassement entre lerlizeaile 15 juillet.

Par ailleurs, il est prévu des mesures d’accompagne:
- pour le parc de la Vallée Berlure, I'implantation de dix roagls a Faucons crécerelles a au
moins un kilomeétre du site
. pour le parc de Ribemont, un suivi particulier plmsrbusards sur la durée de vie du parc.

L’autorité environnementale recommande de prévoir tafiation des nichoirs avec des structures
associatives de protection de la nature afin de s’assurer geux-ci n'attirent pas davantage le
Faucon crécerelle a proximité des éoliennes. En effet, Eadce d’'un kilométre semble trés
rapprochée, d’autant plus que de trés nombreux parcs éplgxistants et a venir sont présents a
proximité du parc de la Vallée Berlure.
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Dans la méme idée, l'autorité environnementale recommadeles’assurer que les mesures
élaborées pour réduire I'impact du projet sur le paysagettiraront pas des especes de chauves-
souris ou d'oiseaux vers les parcs.

Enfin, afin d’étudier I'évolution de la fréequentation duesipar les oiseaux et les chauves-souris,
I'étude prévoit un suivi des populations. Or, la pertinedeees suivis repose sur la qualité de I'état
initial et sur leur la possibilité de comparer il@gentaires réalisés en pré et post-implantation.

L’autorité environnementale recommande de décrire plécisément les protocoles de suivi post-
implantation qui seront mis en place, de s’assurer que awsont suffisamment budgétisés et que
les données obtenues pourront étre comparées avec cetlasilies lors de I'établissement de
I'état initial complété.

Concernant I'analyse des effets cumulés

Les effets cumulés sur les oiseaux et les chauves-soud@vautres projets connus sont analysés
a partir de la page 367 de I'étude des milieux naturels popate de Ribemont et de la page 375
pour le parc de la Vallée Berlure. L'étude annonce que ledestpost implantations des parcs
existants ne sont pas disponibles. Or, une étude datée @#2P09 réalisée par I'agence Nord de
CERA environnement pour les parcs de Bressy-Hamégicouberiont, Serry-les-Méziéres et
Villers-le-Sec a été fournie a la DREAL. Cette étude montre mortalité significative des oiseaux
et des chauves-souris, ce qui a conduit a impasebddages sur ces parcs.

De plus, les études des milieux naturels des parcs de Rildiezhda la Vallée Berlure admettent que
les rapaces tels que le Busard des roseaux, le Busard SartitMa Buse variable, le Faucon
Crécerelle et les Laridés comme les Goélands brun et argegents sur le site, sont sujets a effets
cumulés. Il peut également exister un effet barriere polRlleier doré et le Vanneau huppé pour
lesquels un couloir de migration semble exister sur le secRour autant, les études concluent a
une absence d’effets cumulés.

L’autorité environnementale recommande :

- apres avoir réévalué les impacts des projets sur les chaswesds et les oiseaux, de
reprendre I'analyse des effets cumulés avec lesspéoliens alentour

. d'approfondir et détailler 'analyse des effets cumulés ¢eojets avec les parcs les plus
proches en s’appuyant notamment sur les résultats desssdévipopulation et suivis de
mortalité de ces parcs et en intégrant les données dispamijbur la faune migratrice, afin
de démontrer que les projets ne remettent pas en cause letiemaidiun bon état de
conservation de ces especes.

» Evaluation des incidences Natura 2000 et priseperpte des sites Natura 2000

L'évaluation des incidences Natura 2000 est présentéeedemi-page dans les études des milieux
naturels (page 374 pour le parc de Ribemont ep882 celui de la Vallée Berlure).
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Ces études ne sont pas basées sur les aires d'évaluatiaifiqspé des especes et des habitats
naturels ayant conduit a la désignation des sites conceltiés se contentent d’affirmer que les
sites Natura 2000 sont trop éloignés des projets et qu’ilsrésentent pas d’attractivité particuliere
pour les especes d’intérét communautaire, sangt@pe démonstration de cette affirmation.

L’autorité environnementale recommande de réaliser Iléaton des incidences Natura 2000 en se
basant sur les aires d’évaluations spécifiques de I'ensembs espéces d'intérét communautaire
présentes au formulaire standard de données et dans lesyaots d’objectifs des sites Natura
2000.

11.3.2 Bruit

> Sensibilité du territoire et enjeux identifiés

Le projet de parc de la Vallée Berlure est situé a environ 78€en des premiéres habitations du
centre-bourg de Surfontaine et a moins de 700 metres du lhiatleda Ferme des Moulins (page 85
de I'étude d’'impact). Le projet de parc de Ribemont se sijuent a lui, a moins de 600 metres des
habitations du hameau de la Raperie (page 85 teléé&’'impact).

> Qualité de I'évaluation environnementale et prise@mpte de I'environnement

Pour les deux projets de parcs, les études acoustiquestaraiisées par le méme bureau d’études.
La zone d’étude définie ainsi que les points de contrdle tleted acoustiques sont les mémes pour
les deux projets (Cf. pages 10 des deux études acoustiquesmundantes). Elles sont conformes
aux dispositions de l'arrété du 26 aolt 2011. Les points deuneeretenus permettent de quantifier
I'impact sur les enjeux susceptibles d’étre les mloncernés.

Les études acoustiques ont pris en compte les caractédastidu modele d’éolienne GE 130 de
General Electric, ayant les niveaux de puissance acoastepiplus élevés (page 11 des études
acoustiques).

Les impacts acoustiques pour les deux parcs ont été masléiesérésultats sont présentés pages
237 a 241 de I'étude d'impact pour le projet de la Vallée Berlet pages 236 a 240 pour le projet
de Ribemont. En page 19 des études acoustiques des deus gt@st précisé que I'impact cumulé
de ceux-ci a été pris en compte dans la modélisatio

Les modélisations montrent des dépassements des seldmetgaires en période nocturne pour
les deux parcs. Si des plans de bridage permettant d'y répopresentés en pages 23 des études
acoustiques, ont bien été envisagés, ceux-ci kgmendant pas été repris dans I'étude d’impact.

L'autorité environnementale recommande de garantir lepees des valeurs réglementaires
relatives aux nuisances sonores des la mise eiceates parcs éoliens.

SAire d’évaluation d'une espécesnsemble des sites sur lesquels il est possible de reecaies espéces parce qu'elles
viennent chasser, nicher ou s'y reproduire.
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