ENQUETE PUBUQUE
17 JUIN 2013- 18 JUILLET 2013
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DEMANDE D’AUTORISATION D’EXPLOITER UN PARC EOLIEN DE SIX AEROGENERATEURS
DENOMME PARC EOLIEN DE SAINT-PIERREMONT SUR LE TERRITOIRE DE LA COMMUNE DE
SAINT-PIERREMONT (Aisne) PRESENTEE PAR LA SOCIETE MET LES GRANDS BOIS.

Rapport d’enquéte

1/ QBJEY DE ENQUETE :

La Communauté européenne lors du Conseil de 'Europe des 8 et 9 mars 2008 proposé une

politique énergétique ayant comme objectif:

- la réduction volentaire des émissions de CO2 de 20% pour les pays de 'Union Européenne ;

- 'amélioration de I'efficacité énergétique de 20% ;

- 'acceptation d'un objectif contraignant de 20% d'énergies renouvelables dans la consommation
Globale.

La directive 2009/28/CE du 23 avril 2009 fixe des objectifs nationaux concernant la part des
énergies renouvelables dans la consommation d’énergie finale : elle s'éléve a 23% pour Ia France d'ici
2020. En ce qui concerne I'éolien terrestre, la France, devra disposer d'une capacité de production de
19 000 MW a I'échéance 2020.

La société MET LES GRANDS BOIS ayant siége social 3 LILLE (59777) Tour de Lille 19°™ étage,
filiale de la société MAIA EOLIS spécialisée dans la production d’électricité & partir de I'énergie
éolienne détenue a 51% par le Groupe MAIA, dont le siége est situé 3 Lyon, et 3 49% par GDF-SUEZ
FUTURES ENERGIES dont le siége est situé a Paris, La Défense, sollicite I'autorisation d’exploiter, sur

le territoire de la commune de SAINT-PIERREMONT (Aisne)une installation terrestre de production
d’électricité a partir de I'énergie mécanique du vent dénommée parc éolien de Saint-Pierremont,
composée de six aérogénérateurs d’une puissance nominale de 2 MW, d’une hauteur de totale de
126 métres et située sur les parcelles cadastrales ZM4, 7121, ZL26, ZM7, ZM9 et ZL7.

Il/ PREPARATION DE L'ENQUETE :
A} Cadre législatif
Depuis la loi du 12 juillet 2010 portant engagement national pour Fenvironnement, les
éoliennes terrestres relevent du régime des installations classées pour la protection de

I'environnement (ICPE).

Aux termes du décret n*2011-984 du 23 aoiit 2011 pris pour I'application de la loi "Grenelle
2" du 12 juillet 2010 et au titre de I'article 551-9 du code de I'environnement, la production d'énergie



éolienne est désormais inscrite a la nomenclature des activités soumises a I'ensemble des régles de la
police des ICPE.

Les éoliennes terrestres relévent de la rubrique n® 2980 de la nomenclature des installations
classées, les installations d’éoliennes comprenant au moins un aérogénérateur dont le mat a une
hauteur supérieure ou égale a 50 métres, ainsi que celles comprenant des aérogénérateurs d’'une
hauteur comprise entre 12 et 50 métres et d'une puissance supérieure ou égale a 20 MW, étant
soumises au régime de Fautorisation.

Le projet étant soumis a enquéte publique, Mr le Préfet de I'Aisne ( Direction
Départementale des Territoires), par courrier en date du 10 avril 2013 adressé & Mme la Présidente
du Tribunal Administratif d’Amiens, demande la désignation d’un Commissaire enquéteur.

- annexe 1 —

Par décision en date du 22 Avril 2013, Mr le Vice- Président du Tribunal Administratif
d’Amiens me désigne Yvon VARLET, en qualité de Commissaire enquéteur titulaire pour cette
enquéte, ainsi que Mr André-Noé&l STERN en qualité de Commissaire enquéteur suppléant.

- annexe 2 —

Le 03 Mai 2013, lors d’une réunion dans les bureaux de la Direction Départementale des
Territoires a LAON, les dates de 'enquéte publique et des permanences ont été fixées.

Conformément aux dispositions du Code de IEnvironnement, Mr le Préfet de I'Aisne a
prescrit, par arrété du 14 Mai 2013, une enquéte publique qui se déroulera du 17 juin au 18 juillet
2013 en mairie de Saint-Pierremont {Aisne)

- annexe 3 —

B} Complément d'information et visite du site

Le 5 juin 2013, une réunion de travail s'est déroulée en mairie de SAINT-PIERREMONT, en
présence de Mr André-Noé&l STERN, Commissaire enquéteur suppléant et Messieurs Nicolas
DELAHAYE, Directeur développement de la société Maia Eolis et Mr Bertrand DEVOSSEL, Ingénieur
développement Eolien de la société Maia Eolis.

Au cours de cette réunion, aprés présentation de la société et de ses activités, le projet nous
a été présenté et le dossier d'enguéte utilement commenté.

A I'issue, nous nous sommes transportés en divers points du site d'implantation.



Il / ORGANISATION DE L'ENQUETE

A) _permanences en mairie :

En application de V'article 2 de V'arrété préfectoral du 14 mai 2013, le Commissaire
enquéteur se tiendra a la disposition du public en mairie SAINT-PIERREMONT (Aisne) aux
dates et heures ci-dessous détaillées :

Lundi 17 juin 2013 de 09h 3 12h00
Mardi 25 Juin 2013 de 15h 3 18h00
Mercredi 03 juillet 2013 de 15h 3 18h00
Samedi 13 juillet 2013 de 09h 3 12h00

Jeudi 18 juillet 2013 de 15h a 18h00.

B) Publicité

1/ Publication dans les journaux

En observation de I'article 3 de ce méme arrété, quinze jours au moins avant Fouverture de
Fenquéte et dans les huit premiers jours suivant Fouverture de celleci, un avis au public faisant
connaitre Fouverture de Fenquéte publique et de ses modalités, a été publié dans deux journaux
régionaux ou locaux diffusés dans le département

Cet avis est paru une premiére fois dans les journaux FUNION et PAISNE NOUVELLE le 28
mai 2013 et une seconde fois dans ces mémes journaux le 18 juin 2013

- annexe 4—
2/ Publication de I'avis d’enquéte sur internet
Celui-ci a été publié sur le site Internet de la Préfecture de FAisne

www.aisne.pref.gouv. fr.

3/ Affichage

En application de I'article3 de I'arrété préfectoral du 14 mai 2013, la publicité réglementaire
a été assurée par I'affichage d'un avis au public, quinze jours au moins avant le début de 'enquéte et
durant la durée de celle-ci, sur les panneaux administratifs des mairies de AGNICOURT ET SECHELLES,
AUTREMENCOURT, BOSMONT —SUR-SERRE, BUCY- LES- PIERREPONT, BURELLES, CHAOURSE, CILLY,
CLERMONT- LES- FERMES, CUIRIEUX, EBOULEAU, GOUDELANCOURT-LES —PIERREPONT, LA NEUVILLE-
BOSMONT, MACHECOURT, MARLE, MONTIGNY- LE- FRANC, MONTIGNY SOUS MARLE, PIERREPONT,



PRISCES, ROGNY, TAVAUX ET PONSERICOURT, VESLES ET CAUMONT, VOYENNE dont une partie du
territoire est située a moins de 6 kilométres du périmétre de I'exploitation envisagée.

Avant 'ouverture de I'enquéte publique, le 05 Juin 2013, j’ai vérifié la présence des avis
d’enquéte sur les panneaux administratifs des communes concernées et sur le site d'implantation du
futur parc éolien.

L'avis d’enquéte était affiché sur les panneaux ou de fagon visible de I'extérieur sauf en
mairie des communes de AUTREMENCOURT et EBOULEAU.

Les affichages de taille et couleur réglementaires étaient installés sur les chemins d’accés au
site et visibles depuis les principaux axes de circulation.

C) Dossier d’enquéte :

Le dossier d’enquéte mis a la disposition du public en mairie de SAINT-PIERREMONT
comprend :

» La décision en date du 22 avril 2013 par laquelle de Mme le Présidente du Tribunal
Administratif d’Amiens désigne le Commissaire enquéteur et le son suppléant

» L'arrété préfectoral en date du 14 mai 2013 fixant les modalités de I'enquéte
publique

» Les parutions dans la Presse

> Lettre de demande d'autorisation d"exploiter
» L'étude d’'impact réalisée par la société HELP (Horizon Energie Locale Perpétuelle) 2
allée de Vinnovation —Parc Gouraud- 0200 SOOISSONS présentée comme suit :

a) Présentation du projet

- Historique du parc éolien

- Présentation des sociétés

- Présentation des activités, objet du dossier
- Analyse des méthodes

- Contexte réglementaire

b) Etude d'impact

- Etat initial

- Raisons du choix du site

- Analyse des effets directs, indirects temporaires et permanents du projet
sur I'environnement

- Maesures envisagées pour supprimer, réduire ou compenser les impacts des
installations



- Analyse des risgues et mesures de sécurité
- Analyse des effets des activités sur la santé
- Remise en état du site aprés exploitation

¢) Conclusion générale

> Etude de dangers

» Notice d’hygiéne et de sécurité

» Résumé non technique de I'étude d'impact
» Résumé non technique de I'étude de dangers
Documents graphiques

» ANNEXES DE L'ETUDE D'IMPACT :

Annexe | Etude paysagére

Annexe ll Carnet de photomontages

Annexe I  Etude écologique

Annexe IV  Etude acoustique

AnnexeV  Etude de visibilité

Annexe Vl Etude de battement d’'ombre

Annexe Vil Etude d'accés

Annexe Vill Courriers regus des organismes et administrations contactés

Annexe IX  Caractéristiques des éoliennes REpower MM92

Annexe X Schéma de principe pour la réalisation des fondations

Annexes Xl Coordonnées géographiques des éoliennes dans les référentiels
géodésiques Lambert Il étendu et WCS84

Annexe XII Mesures compensatoires

Annexe Xill  Champ électromagnétique d'un parc éolien.

L’avis de V'autorité Environnementale en date du 23 mai 2013.

AJOUT DE DOCUMENT AU DOSSIER EN COURS D'ENQUETE :

Par courrier en date du 12 juin 2013, la société MET LES GRANDS BOIS transmet aux
autorités administratives intervenant dans cette enquéte, une note d’actualisation répondant a I
avis rendu par 'Agence Régionale de Santé en date du 25 avril 2013 invitant le pétitionnaire a
compléter le dossier d'étude d'impact et en particulier I'étude d'impact acoustique.

A Fouverture de la permanence en date du 03 juillet 2013 en mairie de Saint-Pierremont, j'ai
constaté que ce document avait été joint au dossier d’enquéte.

L'avis favorable émis le 10 juillet 2013 par 'ARS a la suite de cette note d’actualisation m’est
parvenu le 15 juillet 2013 par courrier électronique.

Ces documents constituent 'annexe N° 5 jointe au rapport d’enquéte.



AVIS SUR LE DOSSIER : Le dossier comporte tous les éléments pour permettre au
public d’apprécier les enjeux et les effets de I’implantation du parc sur le territoire de la
commune de Saint Pierremont.

Consulter I’ensemble du dossier et ses annexes exige plusieurs heures de lecture, ce qui peut
paraitre assez fastidieux pour certaines personnes.

Cependant les cartes, photos et photomontages sont d’une grande qualité. La
rédaction assure une lecture aisée et permet une prise de connaissance compléte et claire de
I’ensemble.

Chacune des annexes est présentée sous forme d’ un livret indépendant, facilitant
ainsi la manipulation des documents.

IV/ DERQULEMENT DE L’ENQUETE

4/1 Participation:
La participation a été particuliérement faible.

Pendant mes permanences en Mairie de Saint-Pierremont, j'ai rencontré trois
personnes intéressées par I'enquéte.

Le dossier d’enquéte déposé en mairie n’a pas été consulté en I'absence du
Commissaire enquéteur.

4/2 Observations recueillies au cours de 'enguéte :

- 2 observations ont été portées sur le registre, - Piéce jointe n °6

-1 courrier adressé au commissaire enquéteur a été annexé au registre.
- Piéce jointe n*7 —

Observation N° 1 :
Mr GODET Alain demeurant a ST PIERREMONT  le 17juin 2013

Saint- Pierremont est un couloir de passage de nombreux oiseaux migrateurs.



« Personnellement , il y a une dizaine d’années, me rendant & mes champs vers Ebouleau au
croisement route de Montcornet, est tombée une jeune cigogne noire (Protégée) blessée a I’ aile par
la ligne électrique toute proche. L’ai amenée au centre de réadaptation d'Hirson. Sa mére était a coté
50 métres dans le charnp d’un voisin.

Suis repassé au centre I'année suivante, le responsable m’a expliqué qu'elle était repartie lors
de la migration.

A Autremencourt, tout proche, il y a également des éoliennes, en quelgue sorte les oiseaux
migrateurs risquent d'étre bien @ mal. »

Observation N°2

Mr GERNEZ 37 Grande rue a LA NEUVILLE BOSMONT  le 13 juillet 2013

« Le parc est trop prés de La Neuville. Avec le parc d’Autremencourt notre village va se retrouver
encerclé par les éoliennes, au milieu d’un bois d’éoliennes. »

4/3 Courrier:
Courrier N°1 déposé le 18 juillet 2013 en mairie de St Pierremont par Mr Bernard LAUREAU

demeurant 28 Grande Rue a, TOULIS ET ATTENCOURT (Aisne)



Bernard LAUREAU
28 grande rue
02250 Toulis et Attencourt Saint Pierremont le 18 juillet 2013

Monsieur le Commissaire Enquéteur : Monsieur Varlet

Enquéte Publique de Saint Pierremont

Nous sommes ici en zone d° enjeux assez fort a trés fort pour le patrimoine paysager.
archictectural et naturel : une vingtaine de Km du site emblématique du département ce qui
m’améne  vous demander une analyse approfondie de I'impact du projet comme c’est prévu
dans le schéma régional.

La perception de ce parc sera inacceptable depuis Laon car il fera plus que doubler I’angle
visuel du parc d’ Autremencourt tout en étant aussi visible.

Le parc d° Autremencourt est déja trop visible depuis Laon il prend une grande place dans le
panorama de la plaine de Laon.

car ¢’est le parc le plus proche qui se situe aussi dans la zone de vue la plus dégagée et la
mieux éclairée. Ce parc d’eoliennes étant au nord, vu de Laon nous avons ordinairement la
lumiére derriere soi permettant une visibilité plus nette a trés longue distance .

Ft contrairement au photomontage ci-dessous et par beau temps lorsque les touristes se garent
sous les remparts les éoliennes blanches scintillent au soleil. ce qui les rendent plus proches
encore.

Rl



D’ autre part les parcs de Autremencourt, Goudelancourt et Saint Pierremont en instruction
seront en co-visibilité majeure avec 1’église classée de Marle en venant de Guise.

La perception des photomontages est irés différente de la perception visuelle sur les mémes
lieux et ceux-ci ne rendent pas compte de la densification et de I’étalement pergus depuis
Toulis ou de I"encerclement par le sud de la Neville Bosmont. [.’étude paysagére n’est pas
assez approfondie comme le demande le schéma régional. Je demande donc un complément
d’enquéte et une réponse & ma demande.

Il n’y a pas d"étude acoustique a Toulis et & Aufremencourt alors que le bruit des éoliennes est
déja perceptible & Toulis en cas d’inversion de la température par un vent de Nord Est. qu’en
sera-t.il avec I'effet cumulatif des trois nouveaux parcs déja prévus ?

Je vous demande que cette étude soit faite car il est reconnu que ce phénoméne climatique
permet aux sons de se propager plus loin.



Enfin les éoliennes peuvent étre dopées aux lanthanides, terres rares. radio éléments
matériaux de haute toxicité aux risques analogues a ceux des métaux lourds.

Ceux-ci peuvent &tre présents a la dose de 150 Kg par méga watt essenticllement du néodyme
et du praséodyme ( on parle donc de plusieurs tonnes de matiére faiblement radioactive )
Cet alliage ne doit pas &tre stable aux hautes températurcs ni 4 la corrosion.

11 doit certainement y avoir des consignes de recyclage depuis le classement ICPE de ces
machines.

Pourquoi ne trouve- t-on rien de cela dans les documents d’évaluation des risques présent a
I"enquéte ? J'aimerai que vous approfondissiez ce probléme et en avoir le résultat.

Siil y a des risques de pollution des sols et de I'eau pour des déchets électroménagers non
recyclés contenants ces mémes aimants que penser d’une telle masse en bordure d’un site
Natura 2000 sans consignes particuliéres ? (évaluation des incidences obligatoire)

Que se passe t-il en cas d’incendie, ou de panne mécanique provoquant des frottements
générant de faibles particules ou des gaz ?

Dans tous les cas veuillez m’indiquer si il y a un risque de pollution des terres agricoles
environnantes 7 et par qui est provisionné ce risque ?

Ce parc de Saint Pierremont qui est en enquéte publique contribuera a encercler complétement
La Neuville Bosmont car il faut bien tenir compte des futurs parcs annoncés comme celui de
Houry Lugny. L avis du Commissaire Enquéteur Monsieur Jorda sur le parc de
Goudelancourt le précise bien et une photocopie est remise en piéce jointe.

Au niveau acoustique : il était noté dans I’enquéte de Goudelancourt qu’une densification
proche en éoliennes entrainerait des nuisances sonores et bridage des éoliennes. Quelles
éoliennes seraient donc bridées et quel intérét de construire alors un parc si il faut arréter des
machines.
Le rapport des services de la derni¢re commission des sites parle d’une zone de risques de Gﬂ (¥
435 métres autour de chaque éolienne, y-a-t-il eu une information précise 4 chaque
propriétaire concerné des nouvelles responsabilités, obligations et précautions induites par
cette nouvelle zone de risque. (chutes de pales et chutes de glace). Sice n"est pas fait nous
vous demandons une prolongation de 1’enquéte publique.
Le village de Toulis n"a pas été consulté par ce nouveau projet or I"avis du conseil municipal
a toujours été contre la densification des parcs éoliens autour d’ Autremencourt, ce parc est
trés visible du village. Nuisance visuelle et sonore. (délibération visée en Préfecture pour le
parc de Goudelancourt
Nous n’avons pas eu connaissance de réunion publique sur ce parc . ce qui représente un
défaut de démocratie voir de transparence et pourrait éire attaquable devant les tribunaux.

Bemard Laureau

L
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Avis du Commissaire enquéteur : Ces observations interpellent le maitre d’ouvrage
sur certains chapitres du dossier mais ne manifestent pas une opposition formelle au projet .

Le 22 juillet 2013, j'ai rencontré Mr Bertrand DEVOSSEL, représentant la société MET
LES GRANDS BOIS.

Mr Bertrand DEVOSSEL a pris connaissance et recu copie intégrale des observations et
courrier recueillis au cours de 'enquéte publique.

Le pétitionnaire a alors été mis en demeure de fournir un mémoire de réponse dans un
délai de 15 jours.

PV de transmission des observations et courriers : Annexe N°8
VI/ REPONSES AUX OBSERVATIONS ET COURRIER :

Les réponses me sont parvenues le 31 juillet 2013 par courrier électronique et confirmées
par I'envoi d’un document papier par voie postale recu 3 mon domicile en date du 03 aoit
2013.

Le mémoire de réponse dont loriginal est joint aux annexes de ce rapport, est
intégralement reproduit di-dessous. Annexe N°9
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1 Préambule

MET Les Grands Bois est pétitionnaire d’un projet d'implantation de 6 éoliennes et de 1
poste de livraison sur la commune de Saint-Pierremont (02).

La demande de permis de construire de ce projet (6 éoliennes et 1 poste de livraison
électrique) ont été déposées le 12 mars 2012. Depuis le 13 juillet 2011, date d'entrée en
vigueur de la loi n"2010-788 du 12 juillet 2010, les éoliennes relévent du régime des
Installations Classées pour la Protection de 'Environnement — ICPE.

Une demande d'autorisation d'exploiter au titre des ICPE a donc également été
effectuée le 12 mars 2012.

Ce projet [en application de I'article L512- 2 du code de I'environnement] a fait 'objet
d'une enquéte publique du lundi 17 juin au jeudi 18 juillet 2013 inclus.

Le commissaire enquéteur nous a remis son procés verbal des observations écrites et
orales regues au cours de I'enquéte en nous invitant a produire, dans le délai réglementaire,
un mémoire en réponse que Vvoici.

Dans une premiére partie, nous répondrons aux observations émises par les riverains
au projet dans les registres d'enquéte publique.

Nous remarquons, & la lecture du procés verbal du Commissaire Enquéteur, que cette
enquéte publique a fait l'objet d'une participation plutdt faible : en effet, seuls 2
observations ainsi qu'un courrier ont été émis dans le cadre cette enquéte publique.

Dans une deuxiéme partie, nous apporterons des éléments de réponse aux
remarques de I'avis de I'Autorité Environnementale en date du 23 mai 2013.

Nous nous emploierons a apporter ci-aprés des éléments de réponse référencés, vérifiables
et également issus de notre propre expérience d'exploitant de 16 parcs éoliens représentant
108 éoliennes installées.

Nous restons bien entendu a la disposition de quiconque souhaiterait obtenir des

précisions sur 'étude d’impact ou sur ce mémoire en réponse.
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2 Réponse aux observations émises dans le registre
d'Enquéte Publique

2.1 Impact sur I'avifaune

Ce sujet est traité dans I'étude écologique (annexe 3 de I'étude d'impact) des
pages 35 a

40, ainsi que dans I'étude d'impact des pages 170 a 179 et dans le RNT pages
16 et 17.

La premiére remarque du registre (en date du 17 juin 2013, émise par Monsieur GODET
Alain, demeurant a Saint-Pierremont) fait état de craintes sur I'impact que pourrait avoir le
projet sur les oiseaux migrateurs.

Globalement, les études réalisées en Europe indiquent une mortalité de 0.4 3 1.3
oiseaux tués par éolienne et par an (Le chiffre tombe méme a 0.34 dans des paysages
agricoles intensifs) . Méme si la mortalité par collision avec des éoliennes reste faible
comparée a celle provoquée par la pollution, la circulation routiére, les lignes électriques, les
baies vitrées et la chasse, cet impact constitue un risque supplémentaire et ne doit pas étre
négligé.

Ainsi dans I'étude d'impact, ont été considérés les impacts directs liés au risques de
collision (variables selon la disposition du parc, les espéces, les conditions météorologiques,
les saisons...) mais également les impacts indirects tels que la perte et la modification des
habitats, I'augmentation de la dépenses énergétiques des espéces, et leur déplacement vers
des zones a risques plus importants. Les impacts ont été déterminés sur tous les types
d'espéces recensées : nicheurs et sédentaires, migrateurs, et hivernants.

Les observations menées a proximité de nombreux parcs éoliens en Europe montrent
que l"avifaune migratrice modifie son comportement a I'approche des éoliennes, cette
réaction montre que les migrateurs prennent en compte F'obstacle éolien. Rappelons ici
également qu’une voie migratoire active (couloir de la Vallée de I'Oise) se trouve a 30
kilométres du site.

L"étude ornithologique des parcs éoliens du plateau de Garrigue dans 'Aude (Ligue
pour la Protection des Oiseaux) préconise une distance supérieure a 350 métres entre les
éoliennes.

La distance inter-éolienne la plus courte concerne E4’ et E5’ soit 380 métres.

Concernant les nicheurs, I'étude d'impact conclut en page 174 que le projet éolien de
Saint-Pierremont présente une sensibilité moyenne pour les rapaces nocturnes, la Caille des
blés, le Faucon crécerelle, et le Pigeon ramier, et une sensibilité faible pour les Busards, la
Buse variable, I'Alouette des champs, la Perdrix grise, les Bergeronnettes, les Turdidés et les
Fauvettes, ainsi que pour la Tourterelle des bois et I'Hirondelle rustique. Les éoliennes
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peuvent apeurer les rapaces nicheurs recensés lors de cette étude (Buse variable, Busard
Saint-Martin, Faucon crécerelle), ainsi que les espéces hivernantes comme le Vanneau
huppé et le Pluvier doré. Ces espéces risquent de ne plus fréquenter le site, entrainant une
perte de territoire. Mais cet impact est difficile a évaluer. En effet, il dépend du parc éolien
lui-méme, mais aussi des autres parcs présents dans le secteur.

L'étude d'impact, en page 176, statut que I'implantation d'éoliennes n’aura pas
d’impact sur les migrateurs de la vallée de I'Oise, en effet le parc éolien situé a 30 km est
suffisamment éloigné. Toutefois, il pourrait y avoir un impact sur les déplacements locaux,
notamment pour les mouettes, les goélands, les pluviers et les vanneaux. Cependant ces
déplacements sont peu importants, effectués sur un large front et par de petits groupes. De
ce fait, I'impact du parc éolien sur ce couloir semble faible.

Le projet éolien est également situé a environ 6 km au Nord-Est des zones Natura
2000 des marais de la Souche (Natura 2000 (ZSC) FR2200390 & Natura 2000 (ZPS) FR
2212006), il est donc important d"étudier I'impact du parc sur cette zone, comme pages 188
et 189 de I'étude d'impact :

* Concernant la ZSC : les habitats du site projeté ne possédent pas de milieux humides
(alors que la majorité des espéces de cette zone se développe en milieu humide) et
ne se trouvent pas en continuité avec la ZSC. Par conséquent, le projet ne peut porter
atteinte a ces espéces. De plus Ia distance vis-a-vis du projet (5,8 km) fait que les
especes de la ZSC ne peuvent pas étre impactées.

* Concernant la ZPS : les espéces migratrices qui viennent nicher dans les marais de la
Souche se déplacent selon un axe Sud- OQuest 3 Nord-Est ou Sud-Nord de méme pour
le retour mais dans le sens inverse. Le projet éolien est localisé a environ 6 km au
Nord-Est des marais de la Souche, par conséquent, il ne se trouve pas sur la
trajectoire des migrateurs. On ne peut, toutefois, exclure le survol du parc éolien
pressenti, notamment par des espéces hivernantes venant du Nord de I'Europe, mais
celui-ci ne représente pas un obstacle majeur. En effet, les migrateurs volent a des
altitudes importantes dans des conditions météorologiques favorables.

Pour résumer, les éoliennes n’auront pas d’'incidence sur les migrateurs.
En effet, les éoliennes se trouvent a 30 km d’une voie de migration majeure en Picardie
(vallée de I'Qise).

De plus, nous avons recensé trés peu de passages migratoires sur la zone d’étude. Il
semblerait, également, que I'implantation des éoliennes n’ait pas ou peu d’impact sur les
couloirs migratoires secondaires et les couloirs de déplacements locaux, identifiés lors de
cette étude. Les effets cumulatifs des différents parcs éoliens sont dans 'ensemble
relativement faibles. En effet, ils n"auront pas d’incidences sur I'axe de migration principal de
la vallée de I'Oise (page 199 de I'étude d'impact).

Il est également a préciser qu'un suivi de I'avifaune sera mis en place. En effet,
conformément a I'arrété du 26/08/2011 MET Les Grands Bois s'engage a faire réaliser un
suivi ornithologique (et chiroptérologique) sur une période de 1 an au cours des trois
premiéres années de fonctionnement de I'installation, puis une fois tous les 10 ans. Le suivi
sera ciblé sur des points précis afin d’obtenir des résultats significatifs qui seront de bons
indicateurs des impacts réels sur la faune. Le protocole de suivi est actuellement en cours de
finalisation au sein des services de I'Etat. Le porteur de projet s'y conformera deés sa
publication.

Avis du Commissaire enquéteur : L’impact possibile des éoliennes sur l'avifaune et
les chiroptéres est un volet trés important de I'étude d’impact.
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La réponse apportée par la société MET LES GRANDS BOIS est précise et
particulierement bien détaillce.

Elle répond aux craintes exprimées par toute personne intéressée par la
protection des oiseaux et acceptant mal 'implantation d’un parc éolien sur un site oit
l’on observe bon nombre d’oiseaux migrateurs et nicheurs.

2.2 Impact sur le patrimoine et le paysage

Les questions liées aux impacts du projet éolien sur le paysage ont été traitées
dans I'étude I'impact des page 200 a 223 et aux pages 17 a 19 du RNT. Le volet
paysager (annexe 1 de I'étude d'impact) est consacré a la définition des
impacts visuels du projet et I'étude de visibilité (annexe 5) définit les zones de
visibilité du projet dans la zone d'étude.

Enfin le carnet de photomontages (annexe 2) permet d'apprécier les impacts
réels du parc en projet. Les mesures relatives au paysage sont traitées des
pages 269 a 275.

Trois remarques sur le paysage ont été émises dans une lettre du 18 juiliet de Monsieur
LAUREAU Bernard, demeurant a Toulis et Attencourt : Il s'agit d'inquiétude sur la perception
du parc depuis Laon, la covisibilité avec I'église de Marle, et enfin la sensation
d'encerclement au sud de la Neuville-Bosmont. Cette derniére observation a également été
reprise le 13 juillet par Monsieur GERNEZ, deumeurant a La Neuville-Bosmont.

» Perception depuis la butte de Laon

Le photomontage 26 présent pages 62 et 63 du carnet de photomontage (annexe 2
de I'étude d'impact) précise que les éoliennes seront certes perceptibles depuis la butte de
Laon, mais qu'elles n'occupent qu'un trés faible espace dans le champ de vision. De plus, les
couleurs ont été forcées sur le photomontage, rendant les éoliennes plus visibles. Par
ailleurs, le projet ne sera perceptible que dans des conditions particuliéres (ensoleillement,
absence d'humidité ou et de brume). Sur la photographie page 62 du carnet de
photomontages (état initial), les éoliennes déja construites du moulin d'Autremencourt sont
a peine visibles alors qu'elles sont plus proches de la butte Laon que le projet de Saint-
Pierremont.

Concernant l'ouverture de l'angle de vue, le projet éolien de Saint-Pierremont
n'étend pas I'angle occupé par I'éolien sur I'horizon depuis Laon, en considérant tous les
projets accordés et en instruction, comme ['atteste le photomontage 26 page 63 du carnet
de photomontage.

Il se confond en effet avec les autres parcs présents sur le territoire et I'ajout de 6 éoliennes
par rapport aux 100 présentes au total est négligeable (page 112 de I'étude paysageére).

Le Schéma Paysager Folien de I'Aisne recommande une distance de 20 km avec la butte de
Laon pour éviter tout effet de barriére visuelle, ce qui est le cas du projet dont I'éolienne la
plus proche est située a environ 23 km de la butte.

Enfin, le projet éolien évite le mitage en confortant un pole éolien existant et les distances
de respirations paysagéres entre le projet éolien avec les cinq autres parcs sont
sensiblement respectées, car elles sont supérieures a 5 km : cela permet d’éviter le
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phénomeéne de saturation visuelle.

Avis du Commissaire enquéteur : Le périmétre de protection de ce site emblématique
est respecté et le parc de St-Pierremont se confondra avec les parcs existants ou
Sfuturs .

les éoliennes ne sont pas visibles depuis le coeur touristique de la ville haute et
distinguer des éoliennes dans un horizon lointain depuis les remparts, dans des
conditions optimales de visibilité, n’6tera rien au plaisir des visiteurs.

En raison de sa position élevée la cathédrale de Laon ne pourra étre apercue sur fond
d’éoliennes.

« Co-visibilité avec I'église de Marle

3 points de vue utilisés dans le carnet de photomontages sont intéressants vis-a-vis de
I'église de Marle : les photomontages 15, 17 et 20.

* Photomontage 15 (pages 38 et 39 du carmet de photomontages) : le point de vue
se situe sur la RN 2, axe important de ['aire d'étude, au nord-est de Lugny. Seules les pales
des 6 éoliennes sont perceptibles, atténuant I'impact du projet. De plus, elles sont largement
décalées par rapport a I'église de Marle, rendant leur impact sur ce monument faible car il
n'est jamais surplombé. Pour résumer, les éoliennes ne seront que partiellement
perceptibles sur certaines séquences paysagéres de la RN 2 entre Marle et Vervins. La page
39 du carnet de photomontages permet de constater I'augmentation de I'indice
d'occupation de I'horizon par ce projet, mais cela reste faible au regard de la part du champ
visuel occupé par le parc (déja existant) d’'Autremencourt et de celui de Goudelancourt (en
instruction).

» Photomontage 17 (pages 42 et 43 du carmet de photomontages) : Le point de
vue se situe a I'entrée de Marle depuis la RD 946 en provenance de Guise, a environ 9 km de
El. Le projet éolien est certes visible entiérement depuis ce point de vue, mais la situation
des éoliennes par rapport a I'église ne permet pas de statuer sur une co-visibilité néfaste. Le
projet éolien est localisé au niveau de la zone d’activités de Marle, loin de la silhouette de la
ville identifiée par son clocher. De plus, les éoliennes sont en partie masquées par la
végétation et le relief. Enfin, 'impact supplémentaire du projet de Saint-Pierremont sur
I'église de Marle est trés faible, étant donné qu’aucune éolienne projetée n’appartient au
méme axe de vue que I'église de Marle, tandis que des éoliennes construites du parc du
moulin d’Autremencourt sont visibles a proximité du clocher : la covisibilité du parc du
moulin d’Autremencourt avec I'église de Marle est avérée.

L'impact du projet éolien reste faible sur la vallée de la Serre et sur la ville de Marle et son
église depuis ce point de vue.

- Photomontage 20 (pages 50 et 51 du carnet de photomontages) : Le point est
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aussi situé sur la RD 946, méme orientation sud-est, mais a une distance supérieure du point
de vue 17 (environ 12 km de E1). L'impact du projet éolien de Saint-Pierremont est faible car
les dimensions des éoliennes restent cohérentes avec I'échelle de la plaine agricole. De plus,
elle se détachent de I'horizon et ne le ferment pas. Enfin, ce projet n'augmente pas la part
du champ visuel occupé par I'éolien: il compléte la trame existante, s'implantant entre 2
parcs accordés sur la ligne d'horizon. Depuis ce point de vue, c'est le parc des Quatre Bornes
qui domine le panorama comme ['atteste le photomontage de la page 51 du camet de
photomontage. L'entrée sud de la ville sera plus impactée en raison de l'ouverture de la
plaine du Laonnois, mais I'étude paysagére (annexe Il de I'étude d'impact) juge cet impact
modéré en page 86 de la dite étude.

Avis du Commissaire enquéteur : Cette réponse est trés compléte et détaillée. Les

photomontages sont trés explicites : l'église de Marle, déja peu perceptible sur les

clichés représentant l'état initial du site, ne sera guére impactée par le parc de St-
Pierremont.

» Encerclement au sud de La Neuville-Bosmont
Cette question est également soulevée par I'Autorité Environnementale dans son avis du 23
mai 2013. Nous y répondrons dans le chapitre 3.2.

2.3 Impact acoustique

Ce sujet est traité spécifiquement dans I'étude acoustique (annexe IV de
I'étude d'impact), ainsi que dans I'étude d'impact en pages 224 a 230 et le RNT
en page 20.
Il est possible, grace aux simulations acoustiques réalisées par des spécialistes, de prévoir la
propagation du son autour de plusieurs éoliennes et de limiter ainsi tout risque de nuisance
sonore. Des logiciels (CadnaA dans notre étude) permettent de tracer les courbes
isophoniques (d’égal niveau sonore) autour des éoliennes. Ces courbes matérialisent la
propagation du son. Le modeéle de calcul tient également compte de la topographie, de
I'occupation du sol, et de son absorption acoustique, de I'atténuation atmosphérique et des
données météorologiques enregistrées sur le site. La propagation du son est bien siir plus
importante dans le sens des vents dominants. Dans certains cas, la modification du schéma
d’implantation des éoliennes peut étre rendue nécessaire aprés analyse des différentes
simulations d’implantation. Les études des acousticiens, qui interviennent lors du montage
d’un projet de parc éolien, sont validées par I'ARS (Agence Régionale de Santé).

* Les émergences diurnes et nocturnes devraient étre conformes pour les classes
analysées. Les valeurs des émergences globales futures estimées seront inférieures
aux seuils réglementaires qui sont de 5 dB(A) de jour (7h-22h) et de 3 dB(A} de nuit
(22h-7h) a partir de 35dB(A).

* L'arrété du 26/08/2011 impose des mesures de bruit ambiant a une distance
minimale de 1,2 fois la hauteur en bout de pale des machines. Dans notre cas, la mesure doit
donc étre faite a 151 m. Ainsi @ 151m, et ce malgré le choix d'hypothéses, trés
conservatrices, le bruit ambiant maximal a 151 m des éoliennes ne dépassera pas les 60
dB(A) de nuit et les 70 dB(A) de jour (seuils réglementaires)
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* Aucune tonalité marquée n'a été décelée sur les éoliennes Repower MM92
évolution. Aucune tonalité marquée ne sera donc perceptible en ZER.

En outre, I'Agence Régionale de Santé de Picardie, dans un courrier en date du 25 avril 2013,
a demandé de compléter certains éléments de I'étude acoustique dans le cadre de
I'instruction du dossier. MET Les Grands Bois a fourni une note de mise a jour a son étude le
13 juin 2013. Celle-ci a été également fournie au commissaire enquéteur pour intégration a
I'enquéte publique.

Dans un courrier de réponse datant du 11 juillet 2013, L'Agence Régionale de Santé de
Picardie stipule que « Par un courrier du 13 juin 2013, le pétitionnaire [...] a transmis a
mes services un complément concemant l'étude d'impact du dossier du parc éolien
de la société MET les Grands Bois sur la commune de Saint-Pierremont.

Ces éléments répondent aux remarques de l'avis de I'Agence Régionale de
Santé du 25 avril 2013.

J'émets un avis favorable sous réserve de la réalisation d'une éfude acoustique
dans les 6 mois aprés la mise en service de l'installation ».

En conclusion, I'analyse acoustique prévisionnelle fait apparaitre que les seuils
réglementaires admissibles seront respectés pour 'ensemble des ZER concernées par les
projets éoliens de la Neuville-Bosmont & Cuirieux et de Saint-Pierremont, quelles que soient
les périodes de jour ou de nuit et les conditions (vitesse et direction) de vent analysées.

Une remarque de Monsieur LAUREAU Bernard dans le registre d'enquéte fait état de
I'absence de point d'écoute acoustique a Toulis et Autremencourt.

Le tableau ci-dessus montre qu'il y a bien eu un point de mesure a Autremecourt, chez
Monsieur GENESTE Eric.

Importants bruits d'actvites en joumee (retires
A [Worsew | oicolT |PERREMONT  |Amome | Susesbien protoh ouvent ams i courdets
’:.,"..i“,;e vegetaton bruyante 3 proximis Bruts de
B | Monsieur w 22:;:5“0“.! 2 r Calvaire chaudiere d';:;“ bt md:i m

fagade de 'habitaton.
Importants bruits d'actwites penqam3puts}et
C | Monsieur | BREMARD | GOUDELANCOURT- | 4 Fermes de bruits de chaudiére (40dBA) retirés des mesures.

Grands feuillus (sans feuillage) 3 15m =t 40m
Laurent LES-PIERREPONT | Beauvois Py : assez bien protége du vent 3 2m du
pignen des locaux annexes.
NOEL Awumveqembmymheapmm {hawe
D Madame Sophie et CUIRIEUX chemn de naissante en parphérie de jardn|. Microphone
Monsieur | - I'Abreuvoir mmdumahﬂhbpdede
Importants bruits G actwites en journae (en
semaine) et avertisseurs sonores durant certaines
E | Monsew | E-NESTE | auTREMENCOURT | SESTe nuits retrés des mesures. Coniferes et feulus

nus 3 proximité. Microphone bien protége du vent

en terrasse de [habitaton.

Bruits de chauciere (320BA) curant toutes les
DUMOULIN | LA NEUVILLE- nuits, retirés des mesures. Conféres 3 proximité.

F | Monsiow | 5 ier BOSMONT 1Gande Rue | o cophone bien protigé du vent 3 2m de b

fagade de Ihabitaton.

Bruits de chaudiere (#40BA) Gurant toutes les

HOQUET nuits, retirés des mesures. Aucune végetaton
G m Isabele et ;‘BSN%LLE‘ 24 Grande Rue | bruyante 3 proximité. Microphone 3 2m de la
Nicolas fagade de fhabitation, bien protégé du vent par
une hae




Par ailleurs, s'il n'y a pas eu de dépassement d'émergence détecté dans I'étude a
Autremencourt, il n'y en aura pas a Toulis et Attencourt suite 3 I'implantation des éoliennes
de Saint-Pierremont. En effet, la commune d'Autremencourt se trouve entre la commune de
Toulis et Attencourt et les éoliennes du présent projet.

En tout état de cause, le maitre d"ouvrage s’engage a réaliser des mesures de réception
apres la mise en service du parc éolien afin de valider le respect de ces seuils réglementaires.
Dans le cas contraire, il sera a la charge de I'exploitant de mettre en place les arréts et
bridages adaptés.

Avis du Commissaire enquéteur : Les nuisances sonores seront négligeables
en raison de l’éloignement observé entre le parc et les premiéres habitations
ainsi que lutilisation d’éoliennes de derniére génération, plus silencieuses.
Les bruits seront certainement plus importants lors de la phase de
construction en raison de la rotation des véhicules et l'utilisation d’engins de
chantier.

2.4 Impact des lanthanides

Monsieur LAUREAU Bernard fait état d'un risque de pollution due a la présence d'un
élément radioactif appelé lanthanide dans la composition des éoliennes.

Les machines utilisées par Maia Eolis sont toutes sans exception des machines asynchrones.
Or les lanthanides (comme le néodyme et le praséodyme), terres rares, sont des matériaux
utilisés pour la fabrication d'aimants permanents, que I'on retrouve uniquement dans les
machines synchrones. Par conséquent, les craintes émises au sujet de la toxicité liée aux
lanthanides n'est pas fondée pour les parcs développés par Maia Eolis.

Par ailleurs, un rapport de I'Académie de Médecine (http://www.academiemedecine.
fr/Upload/Lanthanides1.pdf, auteur : Jean-Pierre GOULLE) précise qu'il n'y a « pas

de risques d‘émission dans I'environnement des lanthanides emprisonnés dans
l'alliage métallique compte tenu de leurs températures d'ébullition particuliérement
élevées ». Ce rapport stipule également qu'il « n'existe pas de risque foxique connu ou
prévisible, dans des conditions normales d'ufilisation, quant a la présence de
néodyme et praséodyme », tout en précisant que des précautions restaient a prendre lors
du recyclage des éoliennes, la toxicité des lanthanides étant avérée.

Le présent projet ne donc peut pas polluer les sols par I'intermédiaire des lanthanides.

Pas de commentaire de la part du Commissaire enquéteur
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2.5 Pollution des sols

Ce sujet est traité dans I'étude d'impact des pages 296 a 304 dans la partie
‘Analyse des effets des activités sur la santé’, ainsi que dans I'étude de

dangers en page 89.

Les différents types de dangers présents sur le site étudié sont dans un premier temps
inventoriés en fonction de leurs effets potentiels sur la santé :

* Effets liés a la pollution de l'air ;

* Effets liés a la pollution des sols ;

* Effets liés a la pollution de I'eau ;

» Effets liés au bruit ;

» Effets liés au stockage de produits et déchets ;

* Autres effets liés a 'exploitation du site et aux diverses activités connexes,
notamment le transport et la circulation des véhicules.

Le tableau 52 de Ia page 299 de I'étude d'impact présente I'ensemble des sources de risque
sanitaire. Les lignes A, B, C et E concernent la pollution des sols.

Les huiles hydrauliques présentes dans les éoliennes, sont le premier risque de pollution du
site en activité. Toutefois, ces huiles sont présentes en faible quantité et contenues dans la
nacelle avec une rétention. Les vidanges sont réalisées par du personnel formé et
compétent. Leur traitement est ensuite réalisé dans une installation autorisée. De plus, le
personnel chargé de I'entretien aura a sa disposition des matériaux absorbants en cas de
déversement accidentel lors du renouvellement des huiles. Ce risque a été jugé faible voire
nul.

Pas de commentaire de la part du Commissaire enquéteur

2.6 Dangers de l'installation

Ce sujet est détaillé dans I'étude de Dangers.

L’Etude de Dangers, conforme a I'arrété du 26/08/2011 et au Guide de I'INERIS, rend compte
de I'examen effectué par MET les Grands Bois pour caractériser, analyser, évaluer, prévenir
et réduire les risques du parc éolien, autant que technologiquement réalisable et

économiquement acceptable. L'autorité environnementale n'a émis aucune remarque sur
cette EDD.

Les cing catégories de scénarios étudiées dans I'étude détaillée des risques sont les
suivantes :

* Projection de tout ou une partie de pale (zone d'effet : 500 m) ;

» Effondrement de I'aérogénérateur (zone d'effet : 126,25 m) ;
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* Chute d’éléments de 'aérogénérateur (zone d'effet : 46,25 m) ;
* Chute de glace (zone d'effet : 46,25 m) ;
* Projection de glace(zone d'effet : 259 m)

Comme le rappelle I'Autorité Environnementale en pages 7 et 8 de son avis en date du 23
mai 2013, I'étude préliminaire a exclu de I'analyse détaillée des risques 3 scénarios en raison
de leur faible intensité :

* l'incendie de I'éolienne (effets thermiques ressentis au sol mineurs a cause de la
hauteur de la nacelle) ;

* l'incendie du poste de livraison {effets thermiques ressentis mineurs a cause de la
structure des postes de livraisons) ;

¢ 'infiltration d'huile dans le sol.

L’étude détaillée des risques présentée dans I'étude de Dangers caractérise les cing
scénarios retenus en termes de probabilité, cinétique, intensité et gravité. Son objectif est
donc de préciser le risque généré par l'installation et d’évaluer les mesures de maitrise des
risques mises en oeuvre. L'étude détaillée permet de vérifier I'acceptabilité des risques
potentiels générés par l'installation.

« Au vu des résultats de I'analyse défailiée des risques, les mesures de maitrise des
risques mises en place sur l'installation sont suffisantes pour garantir un risque
acceptable pour chaque phénomeéne présenté. » (Etude de Dangers, page 132).

A la date de rédaction du présent mémoire en réponse, aucun accident majeur n’est survenu
sur les sites exploités par Maia Eolis.

L’Etude de Dangers dresse un inventaire des accidents et incidents liés a I'éolien survenus en
France et dans le monde. Depuis 2005, I'énergie éolienne s’est fortement développée en
France, mais le nombre d’incidents par an reste relativement constant. Cette tendance
s'explique principalement par un parc éolien francais qui utilise majoritairement des
éoliennes de nouvelle génération, équipées de technologies plus fiables et plus sires.

Pas de commentaire de la part du Commissaire enquéteur

3 Réponse aux remarques de l'avis de I'Autorité
Environnementale

Lors de l'instruction du dossier, I'Autorité Environnementale a émis un avis sur le projet
éolien de Saint-Pierremont le 23 mai 2013.
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Nous apportons nos réponses a certaines de ces observations ci-dessous :

3.1 Etude paysagére

- « La co-visibilité avec I'église de Tavaux-et-Pontséricourt est démontrée par
les photomontages » (p1 avis AE)

» « le projet induira une co-visibilité avec I'église de Tavaux-et-Pontséricourt »
{p8 avis AE)

Cette co-visibilité est bien démontrée par le photomontage n"10, mais elle n'est que
ponctuelle. Elle est en effet limitée dans I'espace, du fait de I'implantation de I'église au
sein du village ainsi que I'encaissement de celui-ci au fond de la vallée trés végétalisée de la
Serre. Les seules co-visibilités se feront donc depuis les accés Nord du village, par la RD 25 et
la RD 587, sur les quelques centaines de métres précédant le village.

La co-visibilité ne sera également que partielle, en termes de nombre d'éoliennes projetées
visibles (seules 3 éoliennes du projet sur 6 sont perceptibles sur le photomontage n°10),
mais aussi en termes de visibilité des éoliennes en elles-mémes (seules les pales et une
petite section du mat sont visibles sur le photomontage n*10). Enfin, on remarque que seul
le clocher de I'église est partiellement perceptible, lui-aussi masqué en grande partie par les
nombreux écrans visuels.

Ainsi, les éoliennes, comme le clocher de I'église, sont tour a tour masqués par les reliefs
boisés de la vallée de la Serre et la trame batie de Tavaux-et-Pontséricourt, de facon partielle
ou non, limitant ainsi la co-visibilité de ces deux éléments a quelques points de vue.

» « Les églises fortifiées de Bosmont-sur-Serre et de Tavaux-et-Pontséricourt
seront impactées par le projet, une co-visibilité est établie avec I'église de
Tavaux-et- Pontséricourt » (p6 avis AE)

L'église fortifiée de Bosmont-sur-Serre est peu perceptible du fait de son implantation au
sein de la trame batie et de la vallée de la Serre. Seules quelques percées visuelles au Nord
du village par la RD 51 permettent une co-visibilité a la fois ponctuelle et partielle. Cette
route descendant le coteau Nord de la Serre, cela implique un rétrécissement rapide du
champ visuel ainsi que Ia présence de nombreux écrans visuels.

De plus, il faut signaler que si le projet éolien de Saint-Pierremont se trouve effectivement
dans le méme champ visuel que I'église de Bosmont-sur-Serre, il n'appartient pas au méme
axe de vue : ainsi, il n'y a pas surplomb et concurrence directe du clocher par les éoliennes
(cf. photomontage n°5).

Enfin, I'impact cumulatif du projet de Saint-Pierremont sera plutot faible, étant donné qu'il
ne représente que 6 éoliennes sur une totalité de 45 visibles sur la prise de vue.

En conclusion, la co-visibilité du projet de Saint-Pierremont avec I'église fortifiée de

Bosmont-sur-Serre sera fortement limitée dans I'espace et partielle : I'impact est
globalement faible.
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Quant 3 la co-visibilité avec I'église fortifiée de Tavaux-et-Pontséricourt, ce point a déja été
traité dans le paragraphe précédent.

- « L'étude mérite d'étre complétée au regard du cumul des impacts des projets
connus, puisque plus de 55 éoliennes sont prévues dans un rayon de 10 km
autour de la commune de Saint-Pierremont » (p1 avis AE)

D'aprés l'article R. 122-5.-1. du code de I'Environnement :

« 4° Une analyse des effets cumulés du projet avec d"autres projets connus. Ces projets sont
ceux qui, lors du dépét de I'étude d'impact :

- ont fait I'objet d'un document d'incidences au titre de I'article R. 214-6 et d'une enquéte
publique ;

- ont fait I'objet d'une étude d'impact au titre du présent code et pour lesquels un avis de
I'autorité administrative de I'Etat compétente en matiére d'environnement a été rendu
public.

- sont exclus les projets ayant fait I'objet d'un arrété au titre des articles R. 214-6 a R.214-31
mentionnant un délai et devenu caduc, ceux dont la décision d'autorisation, d'approbation
ou d'exécution est devenue caduque, dont I'enquéte publique n'est plus valable ainsi que
ceux qui ont été officiellement abandonnés par le pétitionnaire ou le maitre d'ouvrage. »

Tous les parcs construits et accordés dans la zone d'étude ont été considérés. Concernant les
parcs en instruction, ceux pris en compte dans I'étude de Saint-Pierremont ont été
déterminés en accord avec la Direction Départementale des Territoires de I'Aisne (service
ICPE) lors d'un échange par mail en aoiit 2012 : seuls les autres projets développés par Maia
Eolis (La Neuville-Bosmont / Cuirieux) ainsi que les parcs en instruction ayant recu un avis de
I'autorité environnementale ou en enquéte publique (Goudelancourt-lés-Pierrepont) sont
considérés. Le parc de La Neuville-Bosmont / Saint-Pierremont (encadré en orange), porté
par Innovent, n'est pas recevable pour I'heure et donc aucun avis de I'Autorité
environnementale n'a été émis. Le parc du Champ d'Argent / Fond Nicolas (encadré en
rouge) a été retiré par le pétitionnaire (confirmé par DDT en septembre 2012).
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Contexte Eolien

@ En fonctionnement
(Autremencourt)

“~ | @ Accordé | parcs
| | considé
?‘ * @ Eninstruction :
7 ] AvecAvisAE |
Sans Avis AE
E} (Innovent)
[C] Retiré parle

développeur
{Champs d'Argent}

. @ Refusé

Carte présentant le contexte éolien sur le secteur (source Cartélie)

- « Un effet d'encerclement au Sud de la commune de la Neuville-Bosmont est
attendu » (p1 et p8 avis AE)

Cet effet d'encerclement est induit par le parc construit du moulin d'Autremencourt, ainsi
que les parcs en instruction de Goudelancourt-lés-Pierrepont et de la Neuville-Bosmont /
Cuirieux. Le projet de Saint-Pierremont participe a cet effet d'encerclement en élargissant
I'angle d'occupation du champ de vision par les éoliennes mais ne I'engendre pas.
L'angle de vue existant a été engendré par le parc construit du moulin d'Autremencourt
(42°), puis a été élargi par le parc en instruction de Goudelancourt-lés-Pierrepont a 142°. Le
projet de Saint-Pierremont ajoute 40° supplémentaires a cet angle de vue potentiel,, portant
I'angle de vue total 3 187°. Cela représente environ 21 % de I'angle total existant :
I'impact supplémentaire du projet de Saint-Pierremont en termes d’angles de vue potentiels
reste modéré (cf. carte suivante).

De plus, son impact supplémentaire reste faible. On observe ainsi sur le photomontage
n°8 que le projet de Saint-Pierremont représente 6 éoliennes, sur une totalité d'éoliennes
visibles (sur la prise de vue) de 48.

1La notion d'angle de vue "potentiel” fait référence 3 un angle de vue sur un plan, sans tenir compte des
divers effets d'écrans visuels et du phénoméne d'atténuation visuelle due a la distance. Il s'agit donc
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d'un impact maximal, dans les conditions les plus pénalisantes.

Enfin, les éoliennes projetées de Saint-Pierremont ne sont que partiellement
perceptibles, le village de la Neuville-Bosmont possédant une importante ceinture
végétale (cf. carte suivante).

— Cordon végétal

Ecsenne - Projet de Saint Fiememont

EoSenne - Froje! de ia Neuvile
Sosmont / Cuiieux

- « Elle ne mentionne pas I'effet d'encerclement important prévisible au sud de
la commune de la Neuville-Bosmont » (p6 avis AE)

En effet, il existe un effet d'encerclement de la commune de la Neuville-Bosmont, mais le
projet de Saint-Pierremont n'y joue pas un role déterminant : cet encerclement est
engendré par la proximité des parcs d'Autremencourt, de Goudelancourt-lés-Pierrepont et
de la Neuville-Bosmont / Cuirieux.

De plus, sur le terrain, le projet de Saint-Pierremont n'est que partiellement visible,
comme on peut le constater sur les photomontages n°3 et n"8.

Enfin, le projet éolien de Saint-Pierremont s'inscrit dans le secteur 3a de la Zone de
Développement Eolien (ZDE) du Pays de la Serre, accordée par arrété préfectoral du
12/09/2008. Cette ZDE est aujourd'hui annulée depuis le 10/10/2012 a cause d'un défaut de
concertation : cela ne remet donc pas en cause la justification paysageére de ce
site. Cette ZDE est incluse dans un pdle de densification de I'éolien (pdle n*4) du
Schéma Régional Climat Air Energie (SRCAE) de Picardie. Le SRCAE favorise en effet la
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densification afin d'éviter le phénoméne de mitage du territoire par I'éolien. Ce pole de
densification correspond par ailleurs au pdle n°3 du Schéma Paysager Eolien de ['Aisne. On
remarque également que I'ensemble des parcs concemés (Autremencourt, la Neuville-
Bosmont /Cuirieux, Goudelancourt-lés-Pierrepont, et Saint-Pierremont) occupe la totalité de
I'angle de vue maximum possible par I'éolien. En effet, le SRCAE ne laisse aucune autre
possibilité d'extension de I'éolien, en termes d'élargissement de I'angle de vue.

Pour résumer, l'effet d'encerclement du Sud de la Neuville-Bosmont n‘est pas engendré
par le projet de Saint-Pierremont. Cependant, celui-ci élargira I'angle de vue potentiel,
mais de facon modérée. De plus, les vues seront trés ponctuelles, du fait de la présence
d'une ceinture végétale protégeant le village de la Neuville-Bosmont.

+ « Aucun photomontage ne permet d'évaluer les effets du projet sur la ferme
de Saint-Antoine » (p6 avis AE)

En effet, car plusieurs éléments autres qu'un photomontage nous ont permis d'estimer que
I'impact du projet sur ce monument historique serait nul.

Tout d'abord, la configuration des lieux constitués de reliefs boisés empéche tout recul
sur le plateau agricole accueillant le projet éolien : la ferme se situe en fond de vallée,
adossée au coteau Sud de la vallée de la Serre. De plus, le fond de vallée étant fortement
végétalisé, il n'existe pas de visibilité depuis les routes passant a proximité du monument
historique, méme depuis le coteau opposé (RD 58 et RD 602).

Ensuite, la zone de visibilité simple ne prévoyait qu'une visibilité potentielle d'1a3
éoliennes depuis la ferme de Saint-Antoine.

Enfin, une coupe a été réalisée depuis la vallée de la Serre en direction de |'éolienne la
plus proche (E1') et passant par la ferme Saint-Antoine (cf. coupe 3 p93 de I'étude
paysageére). Elle permet de démontrer qu'aucun impact n‘est a prévoir sur ce
monument historique, le projet étant masqué par les écrans boisés de la vallée.

Pour résumer, la ferme de Saint-Antoine est imperceptible dans le paysage et les ouvertures
visuelles depuis ce monument historique sont fermées par la présence des reliefs boisés au
premier plan de la vallée de la Serre, faisant office de masque visuel : il n'existe pas de
covisibilité entre le projet de Saint-Pierremont et la ferme de Saint-Antoine.

- « L'étude précise qu'il n'y aura aucune saturation du champ visuel » (p6 avis
AE)

L'étude paysagére du projet de Saint-Pierremont fait pourtant mention a plusieurs reprises
des effets cumulés des différents parcs éoliens présents sur le territoire d'étude. On parle
ainsi :

- « d'une importante inter-visibilité sur I'ensemble du territoire étudié » p108 et p113,

- « d'un impact supplémentaire du projet de Saint-Pierremont trés faible voire
négligeable » p108,

- « d'une inter-visibilité la plus fréquente entre les parcs du moulin d'Autremencourt,
de Goudelancourt et de la Neuville-Bosmont / Cuirieux » p110,
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- « 'impact supplémentaire engendré par le projet de Saint-Pierremont est en

revanche négligeable (< 0.1 % de la surface étudiée). De plus, le projet n"augmente
généralement pas l'indice d’occupation de I'horizon par I'éolien : il n’a qu’un impact
négligeable sur la saturation du champ visuel. On peut toutefois distinguer plusieurs
cas, notamment avec le parc construit du moulin d’Autremencourt et les parcs en
instruction de Goudelancourt et de la Neuville-Bosmont / Cuirieux. En effet, du fait de

leur proximité, I'inter-visibilité du projet avec ces trois parcs est relativement importante,
en particulier sur la plaine du Laonnois. L'inter-visibilité avec les autres parcs éoliens reste
peu fréquente » p113,

- « les respirations paysagéres avec les autres parcs éoliens, construits ou projetés, évitent
la saturation du champ visuel dans la zone d’étude » p123.

L'étude paysagére ne nie pas un certain degré de saturation du champ visuel : elle précise
toutefois qu'il s'agit d'une inter-visibilité avec trois parcs en particulier, et que l'impact
supplémentaire du projet de Saint-Pierremont en termes de saturation du champ visuel est
plutét faible.

- « le parc présente une co-visibilité importante avec le parc construit
d'Autremencourt » (p6 avis AE)

La carte de zones de visibilité cumulées avec le parc construit du moulin d’Autremencourt
p107 de I'étude paysageére, ainsi que le graphique p105 mettent en évidence une
intervisibilité forte entre le projet de Saint-Pierremont et ce parc existant, du fait
de leur proximité. La visibilité cumulée potentielle impacte en effet 39.4 % du territoire,
concentrée sur la plaine du Laonnois, tandis que les secteurs sensibles seront
essentiellement préservés.

Cependant, le parc construit du moulin d'Autremencourt impacte d'ores et déja 44.7 % du
territoire d'étude.

L'étude des photomontages p110 a 112 permet également d"analyser l'inter-visibilité entre
ces deux parcs, et aboutit aux mémes conclusions que I'étude des ZIV.

- « I'impact sur la vallée de la Serre sera notable » (p6 avis AE)

- « il induira un impact important en interaction avec les autres parcs
construits ou futur (Autremencourt et son extension envisagée, Goudelancourt
en instruction, la Neuville-Bosmont et Cuirieux en instruction) sur la vallée de
la Serre » (p8 avis AE)

Tout d'abord, il est indiqué sur la premiére page de cet avis de I'autorité environnementale,
que « le projet offre un recul suffisant par rapport a la vallée de la Serre, méme si son
impact vient s'ajouter a celui du parc d’Autremencourt ».

De plus, I'impact du projet éolien sur la vallée de la Serre est faible et ponctuel, car il se
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limite principalement au secteur de la valiée situé au niveau du projet éolien. Il est
également partiel, en termes de nombre d'éoliennes visibles, mais aussi du fait que seules
les pales des éoliennes projetées sont le plus souvent perceptibles, comme on peut le
constater sur plusieurs photomontages (2, 10, 15).

Cet impact a également d'ores et déja été atténué par une mesure de réduction dés le choix
des machines. En effet, la hauteur totale des éoliennes a été limitée a 126 métres, avec un
mat de 80 métres. Ce choix en amont se justifie non seulement par la réduction des impacts
vis-a-vis de la vallée de la Serre, mais aussi par la cohérence avec les autres parcs éoliens
présents 3 proximité. Ceux-ci ont une hauteur totale comprise entre 146 et 150 métres, avec
une hauteur de mat de 100 métres : or, l'altitude moyenne du site accueillant les éoliennes
de Saint-Pierremont est d'environ 20 métres plus élevée. Cette diminution de la hauteur des
éoliennes permet de s'insérer harmonieusement dans le paysage existant (éoliennes
incluses). Une coupe justifiant ce choix de hauteur est présentée dans I'étude paysagére
p68.

Ensuite, I'impact sur la vallée de la Serre sera effectivement notable avec I'ensemble des
parcs éoliens présents le long de cette ligne structurante du paysage. Mais I'impact
supplémentaire du projet de Saint-Pierremont reste plutdt faible (6 éoliennes sur
55). Il s'inscrit de plus dans un pdle éolien existant, ce qui évite le mitage du territoire le long
de la Serre et conforte I'effort de structuration de I'éolien le long de cette grande ligne
de force naturelle.

3.2 Etude écologique

- « Certaines mesures envisagées sont difficilement compréhensibles, comme
par exemple : « prendre en compte les déplacements au sens large des
oiseaux par la préservation de voies privilégiées au sein du parc éolien ». Cette
mesure se rapproche-t-elle de la derniére mesure citée ci-dessus ou permet-
elle de définir des distances minimales » (p5).

- « Une autre mesure consiste & « réfléchir a une distance d'implantation entre
éoliennes ». Cette réflexion est censée avoir été menée en amont » (p5).

Différentes mesures de prévention et de réduction ont été mises en oeuvre lors de

I'élaboration du projet, afin de limiter au maximum les risques de collision et de
perturbation des oiseaux et des chiroptéres :

1- Respecter une distance minimale de 200 métres des boisements, des haies et
de tout milieu attractif pour I'avifaune et les chiroptéres,

2- Eloigner les éoliennes des grands couloirs migratoires (20 km de la vallée de
I'Oise),

3- Ne pas étre perpendiculaire aux couloirs de migration, identifiés lors de cette
étude,
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Les points 1, 2 et 3 sont des mesures classiques que nous proposons
d’embiée au maitre d’ouvrage.

4- Prendre en compte les déplacements au sens large des oiseaux par la
préservation de voies privilégiées au sein du parc éolien,

5- Réfléchir simultanément aux distances entre éoliennes vis-a-vis des enjeux
avifaunistiques et paysagers.

Les points 4 et 5 représentent des régles que nous adaptons en fonction des
spécificités du site.

Concernant la phrase (4-) « Prendre en compte... la préservation de voies privilégiées au
sein du parc éolien », il s’agit de considérer les déplacements locaux de la faune
lors de la réflexion sur la localisation géographique de chaque éolienne, mais
aussi sur le choix des distances adoptées entre chaque éolienne.

Toutes ces mesures sont en effet intégrées lors du choix définitif du site

d’implantation, aprés les états initiaux mais en amont du choix de la variante
retenue.

4 Conclusion

D'une maniére générale, il est établi que I'éolien et les énergies renouvelables peuvent
efficacement participer a la transition énergétique qui fait actuellement état d'une
concertation a I'échelle nationale.

La France a fait le choix de I'éolien, en retard par rapport aux autres pays européens et ce,
depuis les années 2000. Ce soutien a I'éolien est réguliérement réaffirmé politiquement.
Rappelons que les objectifs frangais en terme d’éolien sont de 25.000 MW installés en 2020,
dont 19.000 MW d'éolien terrestre, soit 10 % de la production nationale d'électricité. La
puissance installée en France en juin 2013 est de 7.300 MW installé, soit 30% de I'objectif
atteint.

Le développement de I'éolien ne se fait pas au hasard mais est intégré aux différents
documents d'aménagement du territoire qui se mettent en place. Toutes les études ont été
menées pour aboutir a un projet de moindre impact que cela soit en termes écologique,
paysager, acoustique...

Le présent projet éolien se situe, en outre, au sein d'une zone favorable du Schéma Régional
Eolien, Annexe du Schéma Régional Climat Air Energie (SRCAE) de Picardie validé par arrété
préfectoral le 14 juin 2012.

Enfin, les 6 éoliennes de ce projet se situent sur des parcelles d'agriculture intensive. Les
impacts de ce projet sur environnement et la santé sont relativement faibles.



Au terme de ce rapport

Ayant relaté les modalités de déroulement de cette enquéte publique sur la demande présentée par
la société MET LES GRANDS BOIS , analysé le dossier, donné mon avis sur les réponses de cette
société, je dresse le bilan suivant :

— I'enquéte publique s’est déroulée du 17 juin au 18 juillet 2013 inclus, conformément a I'arrété
préfectoral du 14 MAI 2013.

- La durée de enquéte (31 jours), Fapplication des mesures de publicité et les possibilités d’acces au
dossier, ont permis 3 toute personne intéressée de prendre connaissance de la demande présentée
par la société “MET LES GRANDS BOIS”.

- Le dossier mis a 'enquéte a permis au public d’évaluer 'impact de la demande présentée par la
Société “MET LES GRANDS BOIS”, sur I'environnement, les aspects visuels et paysagers, la santé.

— Toutes les observations recueillies ont été analysées, un mémoire a été fourni par la société “MET
LES GRANDS BOIS” pour répondre a ces observations.

Ce mémoire est inclus en annexe de ce rapport.

-- La participation du public a été extrémement faible.

CONCLUSIONS DU COMMISSAIRE ENQUETEUR

Compte tenu de ce qui précéde, aprés examen du dossier, du mémoire en réponse, le commissaire
enquéteur donne sur feuillets séparés, joints au présent rapport ses conclusions motivées.

Fait le 14 aotit 2013
Le commissaire enquéteur
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